BGer 4D_34/2020 vom 25. Mai 2020

Bundesgericht, 2020-05-25, DE

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/bger_4D 34 2020
FR: TF 4D_34/2020 du 25 mai 2020

IT: TF 4D _34/2020 del 25 maggio 2020

Volltext

Bundesgericht
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I. zivilrechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichterin Kiss, Prasidentin,
Gerichtsschreiber Leemann.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

Beschwerdefuhrer,

gegen

B. :

vertreten durch Rechtsanwalt Didier Kipfer, Beschwerdegegner.
Gegenstand

Forderung,

Beschwerde gegen den Beschluss des Obergerichts des Kantons Zurich, I1. Zivilkammer,
vom 31. Mé&rz 2020 (NP200012-O/U).

In Erwéagung,

dass das Bezirksgericht Hinwil mit Urteil vom 2. Oktober 2019 eine von C.

(Kl&ger) - vertreten durch den Beschwerdefhrer - gegen den Beschwerdegegner erhobene
Klage auf Zahlung von Fr. 15'000.-- nebst Zins abwies, die vom Kl&ger eingeleitete
Betreibung aufhob, die Entscheidgebtihr von Fr. 2'450.-- dem Kl&ger auferlegte und diesen
zur Zahlung einer Parteientschadigung von Fr. 3'393.-- an den Beschwerdegegner
verpflichtete;

dass das Obergericht des Kantons Zurich mit Beschluss vom 31. Mérz 2020 auf eine vom
Kl&ager gegen den bezirksgerichtlichen Entscheid vom 2. Oktober 2019 erhobene Berufung



nicht eintrat und die zweitinstanzliche Entscheidgebihr dem Klager auferlegte, wobei es
auf die Zusprechung einer Partei entschédigung verzichtete;

dass der Beschwerdefhrer, der den Klager im kantonalen Verfahren vertreten hatte, dem
Bundesgericht mit Eingabe vom 8. Mai 2020 erkléarte, den Entscheid des Obergerichts des
Kantons Zirich vom 31. Marz 2020 mit Beschwerde anfechten zu wollen;

dass in den Rechtsmitteln an das Bundesgericht unter Bezugnahme auf die Erwégungen des
kantonalen Entscheids dargel egt werden muss, welche Rechte der beschwerdeftihrenden
Partel durch das kantonale Gericht verletzt worden sind ( Art. 42 Abs. 2 BGG ), wobei eine
alféllige Verletzung der bundesrechtlichen Grundrechte oder kantonaler
verfassungsmassiger Rechte vom Bundesgericht nicht von Amtes wegen gepruft wird,
sondern nur dann, wenn entsprechende Rigen in der Beschwerdeschrift ausdrticklich
erhoben und begrtindet werden ( Art. 106 Abs. 2 BGG );

dass der Beschwerdefuhrer die Beschwerde in eigenem Namen eingereicht hat, wozu er
auch alsdamaliger Vertreter des Klagers nach Art. 76 Abs. 1 BGG nicht berechtigt ist,
zumal nicht erkennbar ist, inwiefern der Beschwerdefihrer durch den angefochtenen
Entscheid besonders beriihrt sein und ein schutzwirdiges Interesse an dessen Aufhebung
oder Anderung haben soll (lit. b);

dass damit auf die Beschwerde in Anwendung von Art. 108 Abs. 1 lit. aBGG nicht
eingetreten werden kann;

dass zudem darauf hinzuweisen ist, dass der Beschwerdefthrer den Klager im
bundesgerichtlichen Beschwerdeverfahren nicht hétte vertreten kbnnen, da Parteien nach
Art. 40 Abs. 1 BGG in Zivil- und Strafsachen vor Bundesgericht nur von Anwélten
vertreten werden konnen, die nach dem Bundesgesetz vom 23. Juni 2000 Uber die
Freizlgigkeit der Anwaltinnen und Anwélte (Anwaltsgesetz, BGFA; SR 935.61) oder nach
einem Staatsvertrag berechtigt sind, Parteien vor schweizerischen Gerichtsbehdrden zu
vertreten;

dass auf die Beschwerde im Ubrigen ohnehin nicht hétte eingetreten werden konnen, weil
die Eingabe vom 8. Mai 2020 die erwadhnten Begrindungsanforderungen offensichtlich
nicht erfullt ( Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG);

dass unter den gegebenen Umsténden ausnahmsweise auf die Erhebung von Gerichtskosten
zu verzichten ist ( Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ),

dass der Beschwerdegegner keinen Anspruch auf eine Parteientschadigung hat, daihm aus
dem bundesgerichtlichen Verfahren kein Aufwand erwachsen ist ( Art. 68 Abs. 2 BGG );

erkennt die Prasidentin:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.

3.

Eswird keine Parteientschadigung zugesprochen.
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Dieses Urteil wird den Parteien, dem Kl&ger und dem Obergericht des Kantons Zurich, I1.
Zivilkammer, schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 25. Mai 2020

Im Namen der |. zivilrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Die Prasidentin: Kiss

Der Gerichtsschreiber: Leemann
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