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Erwagungen

E.1

Par jugement du 9 ao(t 2024, le Tribunal des prud’hommes genevois arejeté lademande
formée par A. al'encontre de B. Sarl en vue d'obtenir le paiement d'un
montant de 11'507 fr. 25.

E.2

Statuant par arrét du 4 novembre 2024, la Chambre des prud’hommes de la Cour de justice
du canton de Geneve a déclaré irrecevable I'appel interjeté par A. contre ledit

jugement. En bref, elle a considéré que I'appel ne respectait pas les exigences de l'art. 311
al. 1 du Code de procédure civile suisse (CPC; RS 272), puisgu'il ne comportait pas de
conclusions ni de motivation suffisante.

E.3

Le 22 novembre 2024, A. (ci-aprés: le recourant) arecouru contre cet arrét aupres
du Tribunal fédéral.

Le Tribunal fédéral n'a pas requis le dépbt d'une réponse au recours.

E.4

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui lui sont
soumis ( ATF 139 I11 252 consid. 1.1).

E.41

Lavaleur litigieuse de cette affaire civile pécuniaire n'atteint pas le seuil exigé par I' art. 74
al. llet. aLTF, de sorte que le recours en matiere civile n'est recevable que si la
contestation souléve une question juridique de principe au sensdel' art. 74 a. 2 let. aLTF,
les autres cas énumérés al’ art. 74 a. 2 LTF n'entrant pas en ligne de compte. En I'espece, le
recourant ne démontre pas que la contestation souleverait une question juridique de principe
ausensdel'art. 74 a. 2 let. aLTF, étant précise que tel n'est manifestement pasle casici.
Partant, seul le recours constitutionnel subsidiaire entre en considération (art. 113LTF).

E.4.2

Comme son nom I'indique, le recours constitutionnel subsidiaire ne peut étre formeé que
pour dénoncer la violation de droits constitutionnels ( art. 116 LTF ). Une exigence de
motivation accrue prévaut pour ce type de griefs. Selon le principe d'allégation, la partie
recourante doit indiquer quel droit ou principe constitutionnel a été violé, en expliquant de
facon circonstanciée en quoi réside laviolation (art. 106 al. 2 LTF applicable par analogie
envertudel'art. 117 LTF ; ATF 134 |l 244 consid. 2.2; 133 11 396 consid. 3.2).

E.43



En I'occurrence, ces exigences ne sont manifestement pas remplies. On cherche en vain,
dans le mémoire de recours, la moindre référence a un grief de cette nature, accompagné
d'une motivation digne de ce nom. L'intéressé ne sen prend du reste pas aux considérations
juridiques émises par les juges cantonaux pour justifier la solution retenue par eux. Le
présent recours est des lorsirrecevable, ce qu'il convient de constater selon la procédure
simplifiée prévuepar I' art. 108a. 1LTF.

E.5

Etant donné les circonstances, le Tribunal fédéral renoncera, atitre exceptionnel, ala
perception des fraisjudiciaires (art. 66 al. 1

infineLTF). Il n'y apaslieu al'alocation de dépens.
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