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Erwagungen

E.11

Par demande du 20 novembre 2006, H.X. et F.X. , copropriétaires, avec
d'autres personnes, de la parcelle n® 357 delaCommune de Y. , Soumise au

régime de la propriété par étages, ont ouvert action contre cette derniere afin de faire
constater que la cession atitre gratuit d'une surface de 121 m2 de la parcelle en question au
profit de la parcelle n° 358, propriété de dite Commune, exécutée sur la base d'une
procuration délivrée par eux, nelesliait point pour cause de vices du consentement.

Statuant le 1ler septembre 2008, le Tribunal civil de I'arrondissement de La Cote arejeté
cette demande.

E.12

Saisie par H.X. , la Chambre des recours du Tribunal cantonal vaudois a maintenu
ce jugement par arrét du 20 ao(t 2009. Considérant, a cet égard, que le recours tendait
uniquement alanullité du jugement entrepris, et non a saréforme, elle n'aexaminé que les
moyens de nullité soulevés par le recourant et les arejetés dans la mesure de leur
recevabilité.

E.13

Par écritures des 17 et 18 septembre 2009, H.X. a déclaré faire recours contre
I'arrét de la cour cantonale. Le 2 octobre 2009, il a produit une copie de l'arrét attaqué, a
I'invitation du Tribunal fédéral, en complétant son argumentation dans sa lettre
d'accompagnement.

La Chambre des recours, qui a communiqué son dossier, et I'intimée n'ont pas été invitées a
déposer une réponse.

E.2

Le recours doit étre déposé devant le Tribunal fédéral dansles 30 jours qui suivent la
notification de I'expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF ). Ce délai, fixé par laloi, ne peut
pas étre prolongé (art. 47a. LLTF).

En I'occurrence, I'arrét attagué a été notifié aux parties le 20 aolt 2009 et le recourant en a
accuse réception le 21 ao(t 2009. Le délai de recours, qui acommenceé acourir le lendemain
(art. 44 a.1LTF), est donc arrivé a échéance le 21 septembre 2009, la veille de cette date
étant un dimanche (art. 45a. 1 LTF). Par conséquent, il n'est pas possible de prendre en
considération |'écriture complémentaire que le recourant a adressée au Tribunal fédéral le 2
octobre 2009, c'est-a-dire hors délai.

E.3



Selonl'art. 75a. 1 LTF, lerecours est recevable contre les décisions prises par les
autorités cantonal es de derniere instance. Cette régle a pour conséguence que seuls sont
recevables devant le Tribunal fédéral les griefs qui, pouvant I'étre, ont été présentés a
I'autorité cantonale de derniere instance ( ATF 134 111 524 consid. 1.3 p. 527).

En I'espece, la cour cantonale n'était saisie que d'un recours en nullité. Aussi n'a-t-elle pas
examiné lamaniére dont les premiers juges avaient appliqué le droit fédéral, en particulier
les dispositions touchant les vices du consentement ( art. 23 ss CO ). Il sensuit que, faute
pour le recourant d'avoir respecté laregle de |'épuisement des griefs, |'application du droit
matériel, telle qu'elle a été faite par le Tribunal d'arrondissement, ne saurait étre revue par le
Tribunal fédéral.

E.4

Envertudel' art. 42 LTF , le mémoire de recours doit indiquer, notamment, les conclusions
et lesmotifs (al. 1); ces derniers doivent exposer succinctement en quoi |'acte attagué viole
le droit (al. 2). A ce défaut, le Tribunal fédéral n'entre pas en matiére (art. 108 al. 1 let. aet
b LTF). Pour le surplus, il n'examine laviolation de droits fondamentaux que s un grief de
ce chef a éé invoqué et motivé par le recourant ( art. 106 al. 2 LTF ). Au demeurant, aucun
fait nouveau ni preuve nouvelle ne peut étre présenté a moins de résulter de la décision de
I'autorité précédente (art. 99a. 1LTF).

L e recours examiné apparait manifestement irrecevable au regard de ces regles. En effet, on
y cherche en vain une critique un tant soit peu intelligible des motifs retenus par la cour
cantonale al'appui de I'arrét attaqué. Aussi bien, le recourant, en Sappuyant sur
d'innombrables all égations nouvelles, consacre la quasi-totalité de son argumentation afaire
état de divers mensonges et faux témoignages prétendument commis a son préjudice,
soulevant ainsi des questions qui n'ont pas été traitées par les juges cantonaux.

Dans ces conditions, il serafait application de la procédure simplifiée, conformément al'
art. 108a.1LTFenliaisonavec|' art. 117 LTF.

E.5

Succombant, le recourant devra payer les frais de la procédure fédérale, en application de I’
at.66a. 1LTF. Quant al'intimée, elle n'a pas droit a des dépens puisgu'elle n'a pas été
invitée a déposer une réponse au recours.
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