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Regeste

Assurance responsabilité civile

Erwagungen

E.11

Interjeté par le demandeur qui a été débouté d'une partie de ses conclusions en paiement et
dirigé contre un jugement final rendu en derniére instance cantonale par un tribunal
supérieur (art. 48 a. 1 OJ) sur une contestation civile (cf. ATF 130 |11 102 consid. 1.1; 129
[11 415 consid. 2.1) dont la valeur litigieuse dépasse le seuil de 8'000 fr. (art. 46 OJ), le
présent recours en réforme est en principe recevable, puisqu'il a été déposé en temps utile (
art. 54 a. 1 0J) et dans les formes requises ( art. 55 OJ). Il en va de méme de laréponse,
compte tenu desféries (art. 34 al. 1 let. aet 59 a. 1 OJ).

E.12

Sais d'un recours en réforme, le Tribunal fédéral doit conduire son raisonnement juridique
sur la base des faits contenus dans la décision attaquée, a moins que des dispositions
fédérales en matiére de preuve n'aient été violées, qu'il y ait lieu de rectifier des
constatations reposant sur une inadvertance manifeste (art. 63 a. 2 OJ) ou quiil faille
compl éter les constatations de |'autorité cantonal e parce que celle-ci n'a pas tenu compte de
faits pertinents et réguliérement allégués (art. 64 OJ). Dans la mesure ou une partie
recourante présente un état de fait qui sécarte de celui contenu dans la décision attaguée,
sans se prévaloir avec précision de |'une des exceptions qui viennent d'étre rappel ées, il n'est
pas possible d'en tenir compte ( ATF 130 111 102 consid. 2.2 p. 106, 136 consid. 1.4). Il ne
peut étre présenté de griefs contre les constatations de fait, ni de faits ou de moyens de
preuve nouveaux (art. 55 al. 1 let . ¢ OJ). Lerecours en réforme n'est pas ouvert pour
remettre en cause |'appréciation des preuves et les constatations de fait qui en découlent (
ATF 130111 136 consid. 1.4; 129 |11 618 consid. 3).

E.2

Les montants alloués par 1a Cour de justice pour tort moral, dommage matériel, honoraires
d'avocat avant proces et perte de gain actuelle ne sont pas contestés. Devant le Tribunal
fédéral, lelitige ne porte plus que sur un éément du dommage, a savoir |'atteinte al'avenir
économique, y compris le dommage de rente. Le demandeur estime que la cour cantonale a
violélesart. 42 ad. 2 CO et 4 CC ainsi que 46 CO.

E.3

Le demandeur formule différentes critiques al'encontre de la maniére dont la cour
cantonal e a calculé le montant de |'atteinte a son avenir économique.

E.31



Premiéerement, e demandeur reproche aux juges cantonaux d'avoir omis d'examiner dansle
cas concret quel était le revenu qu'il pouvait tirer dans son activité professionnelle de
recyclage, eu notamment égard a sa capacité de travail réduite (diminution de la capacité de
gain) suite aux atteintes dont il souffre. Ce faisant, le demandeur tente de critiquer la
maniére dont les juges cantonalx ont apprécié les preuves pertinentes. En effet, ainsi qu'il
I'aégalement fait dans |e cadre de son recours de droit public, en vain (cf. arrét 4P.47/2004
consid. 4.2), le demandeur entend contester le chiffre retenu par la cour cantonale au titre du
revenu qu'il aurait pu réaliser en 2002 en restant en Suisse. L'argumentation strictement
appellatoire dével oppée par e demandeur sur ce point est ainsi irrecevable (cf. consid. 1.2).

E.3.2

Le demandeur fait ensuite grief ala cour cantonale d'avoir procédé a un amalgame entre les
conséquences de l'invalidité relatives aux atteintes "ordinaires” et celles relatives ala perte
du rein en tant qu'organe double. Sur ce dernier point, il invogue un arrét cantonal, auquel la
cour de justice sest également référée, selon lequel, en cas de perted'unrein, l'invalidité
doit étre fixée entre 15 % pour un employé de bureau et 25 % pour un agriculteur. Le
demandeur gjoute que, si I'on considére que la cour cantonale afixéletaux a 20 % en
analysant, selon le cours ordinaire des choses, quel est I'impact de son invalidité médicale
sur son avenir économique, celle-ci a manifestement outrepasseé son pouvoir d'appréciation.

E.321

Envertudel' art. 46 al. 1 CO, applicable par renvoi del' art. 62 al. 1 LCR, lavictime de
|ésions corporelles a droit alaréparation du dommage qui résulte de son incapacité de
travail totale ou partielle, ainsi que de |'atteinte portée a son avenir économique. Laloi fait
ains une distinction entre la perte de gain actuelle, qui est éprouvée au jour de la décision
delajuridiction cantonale devant laguelle on peut alléguer pour la derniere fois des faits
nouveaux, et la perte de gain future, pour I'éventualité ou I'incapacité de travail dure
toujours parce que le 1ésé est devenu totalement ou partiellement invalide. Cette distinction
n'a pas d'autre fonction que celle de faciliter le travail de calcul du juge, car il sagit en fait
de deux postes du méme préjudice. Les principes présidant au calcul de ces deux postes du
dommage sont donc les mémes (arrét 4C.252/2003 du 23 décembre 2003 consid. 2.1 et les
références citées). Le préudice sentend au sens économique; est déterminante la
diminution de la capacité de gain. Selon lajurisprudence, le dommage consécutif a
I'invalidité doit, autant que possible, étre établi de maniere concrete. Le juge partira du taux
d'invalidité médicale (ou théorique) et recherchera ses effets sur la capacité de gain ou
I'avenir économique du 1ésé (ATF 129 111 135 consid. 2.2 p. 141; arrét 4C.197/2001 du 12
février 2002, publiéin: S12002 | p. 414 consid. 3b p. 414 s.; arrét 4C.388/1992 du 15
décembre 1993 publiéin: SJ1994 p. 275 consid. 3 p. 277; ATF 117 11 609 consid. 9 p. 624).
Diresil y aeu dommage et quelle en est la quotité est une question de fait qui liele
Tribunal fédéral en instance de réforme. Saisi d'un recours en réforme, le Tribunal fédéral
n'intervient que si I'autorité cantonale a méconnu la notion juridique du dommage ou sest
laissé guider par des critéres erronés (arrét 4C.197/2001 du 12 février 2002, publiéin: SJ
2002 | p. 414 consid. 3b p. 415; ATF 127 111 73 consid. 3c, 543 consid. 2b). Le taux
d'invalidité médicale (degré de I'atteinte médico-théorique a l'intégrité corporelle) releve du
fait. En revanche, le Tribunal fédéral, statuant sur un recours en réforme, revoit librement s
I'autorité cantonale est partie de criteres justifiés pour apprécier la diminution de la capacité
degain, s elle n'apas écarté atort certains facteurs ou, inversement, si elle n'apas prisen
considération des éléments dénués de pertinence. Pour apprécier |'incidence du taux



d'invalidité médicale sur la capacité de gain, le juge doit se fonder sur la situation
personnelle de I'intéresse, son métier et son avenir professionnel (arrét 4C.197/2001 du 12
février 2002, publiéin: S32002 | p. 414 consid. 3b p. 415; arrét 4C.278/1999 du 13 juillet
2000, publiéin: SJ2001 | p. 110 consid. 3a/aa non publié). Le fait que la victime d'un
accident dispose d'une capacité de travail totale et réalise ainsi un gain équivalent a celui
gu'elle aurait obtenu sans I'accident n'exclut pas qu'elle soit atteinte dans son avenir
économique. En effet, d'autres facteurs que la capacité de travail sont susceptibles d'influer
sur les possibilités de gain futures d'une personneinvalide. C'est ainsi par exemple qu'une
personne handicapée sera désavantagée sur le marché du travail; elle aura plus de difficultés
gu'une personne valide atrouver et a conserver un emploi avec une rémunération identique;
le risque de chdmage se trouve également accru. L'infirmité peut également entraver un
changement de profession ou réduire |es perspectives de promotion dans |'entreprise ou
encore les chances de mariage, pour autant que ce dernier améliore la situation économique
del'intéressé. La personne invalide doit en outre déployer des efforts plus intenses pour
conserver son gain, ce qui est de nature notamment a réduire la durée de son activité
lucrative (arrét 4C.278/1999 du 13 juillet 2000, publiéin: SJ2001 | p. 110 consid. 3a/lbb
non publié et les références citées; arrét 4C.318/1990 du 22 mai 1991, publié in: SJ 1992 p.
4 consid. 2c et les références citées).

E.3.22

En I'espéce, la cour cantonale a admis que le demandeur était atteint dans son avenir
économique, alors méme gue, par suite de reconversion professionnelle, il percoit un gain
équivalent, voire supérieur acelui qu'il aurait obtenu dans son métier d'origine. Pour fixer le
taux de l'atteinte, elle sest ralliée au raisonnement du Tribunal de premiére instance qui,
compte tenu de la casuistique jurisprudentielle sur |a perte d'un organe double et les
conséguences d'une invalidité médicale, résultant d'atteintes a l'intégrité physique
comparables a celles subies par le demandeur et sur les capacités de gain résiduelles des
employés dans le secteur tertiaire, a considéré qu'il ressortait, eu égard al'invalidité

médi co-théorique de 41 %, que |'atteinte ala capacité de gain d'A. pouvait étre
évaluée, ex aequo et bono, a 20 % incluant les autres atteintes (poignet, fémur et genou
droits) dans sa nouvelle profession d'employé de commerce. L'on ne voit pas dans cette
motivation que les juges cantonaux aient méconnu la notion juridique de dommage ou se
soient laissés guider par des criteres juridiquement erronés. 1ls ont au contraire mené un
raisonnement conforme au droit fédéral et correctement appliqué lajurisprudencey relative
(cf. consid. 3.2.1). En effet, il ressort desfaits établis par |'autorité cantonale que I'espoir du
demandeur de faire carriére dans le domaine de la mécanique a été ruiné par la survenance
de I'accident. Aprés avoir obtenu un CFC d'employé de commerce puis suivi des cours dans
le domaine de I'informatique, e demandeur a pu se réinsérer professionnellement et percoit
actuellement un revenu plus élevé que celui qu'il aurait réalisé en qualité de mécanicien.
Toutefois, d'un point de vue médical, il résulte de I'expertise que le demandeur souffre d'une
géne et de douleurs liées a une perte de mobilité et des troubles neurol ogiques au niveau du
poignet et de lamain droits, qu'il utilise toutefois normalement, de douleurs ala palpation
de lacicatrice abdominale et d'une flexion diminuée du genou, sans atrophie musculaire. En
cas de perte du deuxieme rein, le demandeur devrait subir aterme une greffe, ce qui
conduirait a une incapacité de travail totale. La cour cantonale a correctement tenu compte
de ces ééments puisqu'elle a admis une atteinte al'avenir économique de demandeur en
dépit du gain plus élevé qu'il réalise ace jour. Partant d'un taux dinvalidité

médi co-théorique de 41 %, lequel lie |'autorité fédérale de réforme (cf. consid. 3.2.1), les



juges cantonaux, prenant notamment en compte, quoi qu'en dise le demandeur, la qualité
d'organe double du rein, ont fixé ex aequo et bono le degré d'atteinte al'avenir économique
du demandeur & 20 %. Considéré alalumiére des circonstances susmentionnées, ce taux se
situe dans les limites du pouvoir d'appréciation de I'autorité cantonale. L'on précisera encore
gue lajurisprudence cantonal e dont le demandeur se prévaut (cf. référence citée par Brehm,
Laréparation du dommage corporel en responsabilité civile, Berne 2002, p. 247 n. 551) ne
changerien ace qui précéde. En effet, non seulement le Tribunal fédéral n'est pas|ié par
des précédents dont il n'a pas eu a connaitre (ATF 130 |11 28 consid. 4.3 p. 34; 129 |11 225
consid. 5.4 et les arréts cités), mais encore les différentes formes de |'atteinte al'avenir
économique peuvent étre variées et d'intensité différente, de sorte que toute comparaison ne
peut qu'étre relativisée. Privé de tout fondement, le moyen du demandeur doit étre rejeté.

E.4

Le demandeur fait encore grief ala cour cantonale d'avoir nié atort I'existence d'un
dommage de rente, dans lamesure ou elle aretenu qu'il aurait percu, depuis 2002, un salaire
dans son activité de recyclage, sil était a Genéve, supérieur acelui qu'il aurait percu sans
accident, tout en faisant abstraction du fait que le demandeur ne travaille qu'a 80 % en
raison des séquelles de son accident, étant souligné que la CNA/SUVA ui a octroyé une
rente d'invalidité - déterminée in concreto - de 20 %.

E. 41

Selon lajurisprudence, letiers civilement responsable, qui al'obligation de réparer
I'intégralité du dommage subi par le 1ésé, répond également de la réduction future des
prestations que les assurances sociales accorderont a ce dernier. Un tel préudice, défini
comme le dommage consecutif alaréduction d'une rente (Rentenverkirzungs-schaden) ou
dommage de rente (Rentenschaden), correspond ala perte de rentes de vieillesse, provoquée
par une réduction du revenu, qui survient alasuite d'une atteinte ala capacité degain ( ATF
126 111 41 consid. 3 p. 45). En d'autres termes, ce n'est pas la perte des cotisations de
I'employeur au premier pilier et au deuxieme pilier qui est considérée comme un dommage,
mais bien la réduction des prestations de vieillesse entrainée par des lacunes dans les
cotisations (arrét 4C.197/2001 du 12 février 2002, publiéin: SJ2002 | p. 414 consid. 4b p.
416). Pour déterminer le dommage de rente direct, il convient de comparer les rentes
dinvalidité et de vieillesse versées par les assurances sociales (AVS, LAA, LPP) avec les
prestations de vieillesse que le |ésé aurait touchées sans |'accident, le préudice consécutif a
laréduction d'une rente correspondant donc a la différence entre les prestations de vieillesse
hypothétiques et les prestations d'invalidité et de vieillesse déterminantes ( ATF 129 111 135
consid. 2.2 p. 142; arrét 4C.197/2001 du 12 février 2002, publié in: SJ2002 | p. 414 consid.
4b p. 417). Le calcul de la perte de gain seffectue sur la base du salaire net, toutes les
cotisations aux assurances sociales devant étre déduites du salaire brut (ATF 129 I11 135
consid. 2.2 p. 143).

E. 4.2
En I'espece, la cour cantonale a nié I'existence d'un dommage de rente, considérant que si le
demandeur avait poursuivi son activité lucrative au sein delabanque Y . , puis

sétait reconverti dans|'informatique, il ne subirait aucun dommage de rente des |'année
2002, apartir de laquelle il aurait cotisé davantage pour saretraite que dans son métier
d'origine. Pour parvenir a cette conclusion, elle sest fondée sur le résultat de
I'administration des preuves, dont il résulte que le salaire brut que le demandeur aurait percu



en 2002 aurait été de 100'000 fr. en qualité de mécanicien et de 102'270 fr. sil avait
continué atravailler au sein delabanque Y. . Danslamesure ou il selimitea
contester ce dernier chiffre avant de présenter au Tribunal fédéral son propre décompte, le
demandeur entreprend de critiquer lesfaits, de sorte que son moyen est irrecevable (cf.
consid. 1.2). Cela étant, en niant I'existence d'un dommage de rente au motif que, du fait de
I'augmentation du revenu du demandeur, le montant de la prestation d'invalidité et de
vieillesse que celui-ci percevra au moment de laretraite sera plus élevé que si I'accident ne
Sétait pas produit, les juges cantonauix n'ont pas violé le droit fédéral. Au vu de ce qui
précéde, le recours doit étre rejeté.

E.5

Compte tenu de I'issue du litige, les frais et dépens seront mis a la charge du demandeur
(art. 156 a. 1 et 159 . 1 OJ).
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