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Erwagungen

E. 1

L es conditions de recevabilité du recours en matiere civile sont satisfaites sur le principe.
Demeure réserve I'examen de larecevabilité des différents griefs invoqués par le recourant.

E.21

L e recours en matiére civile peut étre exercé pour violation du droit fédéral (art. 95 let. a
LTF), y comprisledroit constitutionnel ( ATF 136 | 241 consid. 2.1; 136 11 304 consid.
2.4). Le Tribunal fédéral applique le droit d'office (art. 106 a. 1 LTF ). Compte tenu de
I'exigence de motivation contenue al' art. 42 a. 1 et 2 LTF, sous peine d'irrecevabilité ( art.
1084d.1let. bLTF), le Tribunal fédéral n'examine en principe que les griefs invoqués, sauf
en cas d'erreurs juridigques manifestes. Il n'est pas tenu de traiter, comme le ferait une
autorité de premiére instance, toutes les questions juridiques qui pourraient se poser, lorsque
celles-ci ne sont plus discutées devant lui ( ATF 140 |11 86 consid. 2, 115 consid. 2; 137 111
580 consid. 1.3). Par exception alaregle selon laquelle il applique le droit d'office, il
n‘examine laviolation d'un droit constitutionnel que si le grief a éé invoqué et motivé de
fagon détaillée (art. 106 al. 2LTF; ATF 1391 22 consid. 2.3; 137 111 580 consid. 1.3; 135
[11 397 consid. 1.4).

E.22

Le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits établis par |'autorité précédente ( art. 1054al. 1
LTF). Reléevent de cesfaits tant les constatations relatives aux circonstances touchant
I'objet du litige que celles concernant le déroulement de la procédure conduite devant
I'instance précédente et en premiere instance, c'est-a-dire les constatations ayant trait aux
faits procéduraux ( ATF 140 111 16 consid. 1.3.1 et les références citées). Le Tribunal
fédéral ne peut rectifier ou compléter les constatations de |'autorité précédente que si elles
sont manifestement inexactes, c'est-a-dire arbitraires ( ATF 141 IV 249 consid. 1.3.1; 140
[11 115 consid. 2; 135 |11 397 consid. 1.5) ou ont été établies en violation du droit au sens de
I'art. 95 LTF (art. 105 a. 2 LTF). Encore faut-il que la correction du vice soit susceptible
dinfluer sur lesort delacause (art. 97a. 1 LTF).

Lacritique del'état de fait retenu est soumise au principe strict de I'all égation énoncé par I'
art. 106 a. 2LTF (ATF 140 111 264 consid. 2.3 et les références citées). La partie qui
entend attaquer les faits constatés par |'autorité précédente doit expliquer clairement et de
mani ére circonstanciée en quoi ces conditions seraient réalisées ( ATF 140 111 16 consid.
1.3.1 et les références citées). Si elle souhaite obtenir un completement de I'état de fait, elle
doit aussi démontrer, par des renvois précis aux pieces du dossier, qu'elle a présenté aux
autorités précédentes, en conformité avec les regles de la procédure, les faits juridiquement
pertinents a cet égard et |les moyens de preuve adéquats ( ATF 140 111 86 consid. 2). Si la
critique ne satisfait pas a ces exigences, les alégations relatives a un état de fait qui



Sécarterait de celui de la décision attaguée ne pourront pas étre prises en considération (
ATF 140 111 16 consid. 1.3.1). Les critiques de nature appellatoire sont irrecevables ( ATF
1301 258 consid. 1.3).

Concernant |'appréciation des preuves, le Tribunal fédéral n'intervient, du chef del' art. 9
Cst., quesi lejuge du fait n'a manifestement pas compris le sens et la portée d'un moyen de
preuve, a omis sans raisons objectives de tenir compte de preuves pertinentes ou a effectué,
sur la base des é éments recueillis, des déductions insoutenables ( ATF 137 111 226 consid.
4.2; 136 111 552 consid. 4.2; 134V 53 consid. 4.3).

E.23

En vertu du principe de |'épuisement des griefs, le recours n'est ouvert gu'a l'encontre des
décisions rendues par une autorité cantonale de derniereinstance (art. 75a. 1LTF), cequi
signifie que les voies de droit cantonal es doivent avoir été non seulement utilisées sur le
plan formel, mais aussi épuisées sur le plan matériel (ATF 143111 290 consid. 1.1).
Lorsque I'autorité de derniére instance cantonale peut se limiter a examiner les griefs
régulierement soulevés, |e principe de I'épuisement matériel veut que les griefs soumis au
Tribunal fédéral aient déja été invoqués devant I'instance précédente (arréts 4A_245/2021
du 26 octobre 2021 consid. 4.1; 4A_40/2021 du 10 juin 2021 consid. 3.2 et les références
citées).

E.3.1

Dans un premier moyen, le recourant, se plaignant d'une violation del' art. 8 CC ainsi que
desart. 227 et 317 CPC , reproche ala cour cantonale d'avoir retenu que l'intimée avait
prouve le montant de sa créance de 786'500 fr. déduite en justice. A son avis, l'instance
précédente aurait également omis de tenir compte des remboursements partiels du prét
effectués par lui, lesquels seraient établis par les piéces 24 a 35 produites lors de la
procédure d'appel.

E.3.2

Dans l'arrét attaqué, la cour cantonale a déclaré irrecevables les piéces produites pour la
premiére fois en appel, déslors que celles-ci auraient pu étre produites devant la premiere
instance. Sur le fond, elle a considéré que I'intimée avait établi le montant de sa créance a
I'égard du recourant, a savoir 786'500 fr., en produisant lalettre de mise en demeure du 8
mai 2015 ainsi que l'avis de débit du 8 juillet 2015.

E.33

Legrief tiré delaviolation del' art. 8 CC manque al'évidence sacible. Le droit ala preuve,
découlant deI' art. 8 CC, ne permet en effet pas de remettre en question |'appréciation des
preuves effectuée par le juge ( ATF 130 |11 591 consid. 5.4), ni de critiquer son appréciation
guant a l'aptitude d'un moyen de preuve a démontrer un fait pertinent (ATF 122 111 219
consid. 3c¢). En I'occurrence, la cour cantonale sest forgée une conviction quant al'existence
et au montant de la créance alléguée par I'intimée a |'encontre du recourant, raison pour
laquelleil n'y a plus de place pour une violation de | art. 8 CC . Sous le couvert du moyen
fondé sur I art. 8 CC, le recourant critique en réalité I'appréciation des preuves opérée par
lajuridiction cantonale. Or, l'intéressé ne souléve pas ni ne motive le grief d'arbitraire dans
I'appréciation des preuves (art. 9 Cst. ), puisqu'il se contente d'affirmer que les preuves
administrées ne suffisaient pas ajustifier la somme réclamée par I'intimée. Son
argumentation est des lors irrecevable.



C'est également en pure perte que le recourant se plaint d'une violation des art. 227 et 317
CPC . Lacour cantonale a en effet souligné ajuste titre que I'intéressé n'avait pas exposé les
raisons pour lesquellesil n'aurait pas été en mesure de produire les pieces 24 a 35 avant le
stade de I'appel. Le recourant fait aussi fausse route lorsqu'il affirme que lajuridiction
cantonale aurait d tenir compte desdites pieces sur labase del' art. 227 al. 3 CPC , déslors
gue la partie demanderesse n'a jamais restreint sa demande.

E.4

Dans un deuxiéme moyen, le recourant, dénongant une violation des regles de la LDIP, fait
grief al'autorité précédente d'avoir fait application du droit francais, et non du droit suisse,
au moment de déterminer si les rapports gu'ils avaient noués avec D. relevaient
d'un contrat de travail.

En I'occurrence, il ressort de I'arrét attaqué que |'autorité de premiére instance avait
examiné, al'aune desrégles du droit francais, si le recourant avait conclu un contrat de
travail avec D. . Or, l'intéressé ne démontre pas qu'il aurait remis en cause
I'application du droit francais dans son mémoire d'appel. La cour cantonale adu reste
souligné que " I'appelant ne contest[ait] pas |'application du droit frangais au contrat de
travail allégué entre lui-méme et le cédant [D. | "). Le grief soulevé pour la
premiere fois au stade du recours au Tribunal fédéral est dés lorsirrecevable car il n'apas
€été soumis ala cour cantonale.

E.5

Dans un troisieme et dernier moyen, le recourant reproche ala cour cantonale d'avoir
enfreint les regles du droit francais en niant I'existence d'un contrat de travail prétendument
noué entre D. et lui-méme.

Tel qu'il est présenté, le grief ne saurait prospérer. L'intéresse fait en effet une lecture par
trop réductrice des considérations émises par la cour cantonale lorsqu'il soutient, en
substance, que celle-ci aurait nié I'existence d'un contrat de travail uniquement parce que le
droit francais exclut le versement du salaire sous la forme d'un cautionnement ou de toute
autre garantie d'un prét dont la mise en oeuvre serait compensée avec la rémunération due.
Si elle acertesfait allusion a ce point, I'autorité précédente a également considéré, en
substance, que le recourant n‘avait pas fourni d'éléments factuels suffisants permettant de
conclure al'existence d'un contrat de travail. Or, dans son mémoire de recours, I'intéresse,
qui fonde en partie son argumentation sur des faits ne ressortant pas de |'arrét attaque, se
lance dans un expose appellatoire visant a démontrer qu'un contrat de travail aurait bel et
bien été conclu. Ce faisant, il ne fait que substituer sa propre appréciation des preuves a
celle de la cour cantonale. Son argumentation est des lors irrecevable.

E.©6

Au vu de ce qui précede, le recours ne peut qu'étre rejeté dans la faible mesure de sa
recevabilité. Le recourant, qui succombe, supporterales frais de la présente procédure ( art.
66 a.1LTF). L'intimée n'apas droit a des dépens, car elle a déposé sa réponse apres
I'échéance du délai qui lui avait été imparti pour répondre au recours.
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