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Erwagungen
E.1
X. aréalisé des travaux dans des locaux qu'il avait prisabail pour y exploiter un

établissement public. Il aquitté ceslocaux en exécution d'une décision judiciaire intervenue
le 24 janvier 2009.

Le19juillet 2012, X. aouvert action contre le bailleur Z. devant le
Tribunal des baux du canton de Vaud. Le défendeur devait étre condamné a payer 253'425
fr. en capital, atitre dindemnité correspondant ala plus-value résultant des travaux.

Letribunal sest prononceé le 8 septembre 2017. Accueillant partiellement I'action, il a
condamné le défendeur a payer 4'350 fr. pour restitution de siiretés constituées par le
demandeur.

La Cour d'appel civile du Tribunal cantonal a statué le 1er novembre 2018 sur I'appel du
demandeur. Elle arejeté cet appel et confirmé le jugement.

E.2

Agissant par lavoie du recours en matiére civile, le demandeur saisit le Tribunal fédéral de
conclusions correspondant a celles de sa demande en justice.

E.3

Ateneurdel'art. 42a. 1 et 2LTF, lerecours adressé au Tribunal fédéral doit étre motive
(a. 1) et lesmotifs doivent exposer succinctement en quoi |a décision attaquée viole le droit
(a. 2). Lapartie recourante doit discuter les motifs de cette décision et indiquer précisément
en quoi elle estime que I'autorité précédente a méconnu le droit. |1 n'est pas indispensable
gue cette partie désigne précisément les dispositions |égales ou les principes non écrits
gu'elle tient pour violés; il est toutefois indispensable qu'alalecture de son exposé, on
comprenne clairement quelles regles ont été prétendument transgressées ( ATF 140 111 86
consid. 2 p. 89).

Ces exigences ne sont pas satisfaites dans la présente contestation. En effet, la Cour d'appel
expose de maniére précise et détaillée pourquoi les travaux réalisés par le demandeur n'ont
engendré aucune plus-value obligeant |e défendeur a verser I'indemnité que prévoit I' art.
260aal. 3 CO. A I'appui du recours en matiere civile, le demandeur se borne arevenir sur
diverses circonstances de la cause et sur I'énumeération des travaux réalises, sans tenter de
mettre en doute les motifs retenus par la Cour d'appel. Il sSensuit que le recours est
irrecevable faute d'une motivation suffisante.

E.4

A titre de partie qui succombe, |e demandeur doit acquitter I'émolument a percevoir par le
Tribunal fédéral.



Par ces motifs, vul' art. 108 a. 1 let. bLTF, le Tribunal fédéral prononce:
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