BGer 4A 59/2009 vom 7. September 2009

Bundesgericht, 2009-09-07, FR

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/bger_4A_59 2009
FR: TF 4A 59/2009 du 7 septembre 2009

IT: TF 4A 59/2009 del 7 settembre 2009

Regeste
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Erwagungen

E.11

Exercé par une partie qui, ayant succombé dans ses conclusions condamnatoires, avait
gualité pour cefaire (art. 76 al. 1L LTF) et dirigé contre un arrét final (art. 90 LTF ) rendu
en matiére civile (art. 72 a. 1 LTF) dans une affaire pécuniaire dont la valeur litigieuse
atteint le seuil de 30'000 fr. (art. 74 d. 1let. b LTF), le présent recours est recevable. Il a
été déposé dansledélai (art. 100a. 1 LTFenliaisonavec|' art. 46a. 1let.cLTF) et la
forme (art. 42 LTF) prévus par laloi. Il y alieu, partant, d'entrer en matiere. Demeure
réservé |'examen de larecevabilité des différents griefs formul és par la recourante.

E.12

L e recours peut étre exercé pour violation du droit, tel qu'il est délimité par les art. 95 et 96
LTF. Le Tribunal fédéral applique le droit d'office (art. 106 al. 1 LTF). Il n'est donc lié ni
par les arguments soulevés dans le recours ni par la motivation retenue par |'autorité
précédente; il peut admettre un recours pour un autre motif que ceux qui ont été invoqués et
il peut rejeter un recours en adoptant une argumentation différente de celle de I'autorité
précédente (cf. ATF 130 I11 136 consid. 1.4). Toutefois, eu égard al'exigence de motivation
contenueal' art. 42 a. 1 et 2LTF, sous peine dirrecevabilité (art. 108 a. 1let. bLTF), le
Tribunal fédéral n'‘examine en principe que les griefs invoqués; il n'est pas tenu de traiter,
comme le ferait une autorité de premiere instance, toutes les questions juridiques qui se
posent, lorsque celles-ci ne sont plus discutées devant Iui. Il ne peut pas entrer en matiére
sur laviolation d'un droit constitutionnel ou sur une question relevant du droit cantonal ou
intercantonal si le grief n‘a pas été invogqué et motivé de maniere précise par la partie
recourante (art. 106 al. 2LTF).

E.13

Le Tribunal fédéral conduit son raisonnement juridique sur la base des faits établis par
I'autorité précédente (art. 105a. 1 LTF). Il ne peut Sen écarter que si lesfaits ont été
établis de fagon manifestement inexacte ou en violation du droit au sensdel' art. 95 LTF (
art. 105 al. 2 LTF), et pour autant que la correction du vice soit susceptible d'influer sur le
sort delacause (art. 97 a. 1 LTF). L'ancien droit réservait expressement la possibilité de
compl éter |es constatations de la derniére autorité cantonale ( art. 64 OJ). Bien qu'il ne
regle pas specifiquement la question, le nouveau droit n'exclut pas cette faculté. Il considere
gue I'hypothése de I'état de fait incomplet entre dans les prévisionsdel' art. 105al. 2LTF,
en ce sens que l'autorité précédente viole le droit matériel en n'établissant pas tous les faits
pertinents pour |'application de celui-ci. Ainsi, le Tribunal fédéral doit-il, en tout cas,



pouvoir continuer a sanctionner un état de fait incomplet qui I'empécherait d'appliquer
correctement le droit privé fédéral. Maisil ne le fera pas d'une maniére plus large que celle
avec laquelleil usait des pouvoirs que lui accordait jadis|' art. 64 OJ . Cette disposition,
faut-il le rappeler, ne conférait pas aux parties lafaculté de compléter ad libitum les faits
constatés par |'autorité cantonal e, sous prétexte qu'un complétement desdits faits conduirait
aune solution juridique différente du litige. Elle n'entrait en ligne de compte que si la
décision attaquée ne contenait pas les constatations nécessaires a l'application du droit
fédéral, alors que les faits pertinents passés sous silence avaient été allégués en conformité
avec les régles fixées par la procédure cantonale et qu'un complétement de I'état de fait était
encore objectivement possible (arrét 4A_511/2008 du 3 février 2009 consid. 1.3 et les
références; voir aussi I' ATF 133 IV 293 consid. 3.4.2). La partie recourante qui entend
Sécarter des constatations de |'autorité précédente doit expliquer de maniére circonstanciée
en quoi les conditions d'une exception prévue par |' art. 105 al. 2 LTF seraient réalisées; ace
défaut, il n'est pas possible de tenir compte d'un état de fait qui diverge de celui contenu
dans la décision attaquée (cf. ATF 130 I11 138 consid. 1.4). Aucun fait nouveau ni preuve
nouvelle ne peut étre présenté a moins de résulter de la décision de I'autorité précédente (
at.99a. 1LTF).

E.2

La cour cantonale a exposé en détail les raisons pour lesquelles le droit suisse Sapplique a
toutes les prétentions élevées par la recourante, quelle gu'en soit la nature (arrét attaqué,
consid. 2). Aucune des parties ne critique la solution retenue quant au droit applicable. Dées
lors, cette question doit étre considérée comme définitivement réglée.

E.31

Aux pages 5 a 23 de son mémoire (ch. 1 a52), larecourante expose sa propre version des
faits pertinents. Dans le cours de cette relation, de nature manifestement appellatoire au
demeurant, elle reproche aux juges d'appel d'avoir constaté certains faits d'une maniére
contraire aux piéces du dossier et d'en avoir omis d'autres. Sous ch. 61 dudit mémoire (p.
26), dans un chapitre consacré aux "griefs relatifs al'établissement desfaits (art. 97 al. 1
LTF)", elle recense ensuite les constatations de fait prétendument arbitraires et celles qui
seraient incompl étes, en renvoyant a ses préecédentes explications (ch. 13, 15, 27 et 48 pour
les premieres; ch. 24, 28 et 47 pour les secondes). Et de conclure ainsi: "ces constatations
inexactes et incompl etes donnent une vision partiellement erronée des faits de la cause, qui
a contribué aux violations du droit fédéral critiquées dans le présent recours”.

E.3.2

Argumenter de la sorte n'est pas conforme aux principes susmentionnés, a plus forte raison
lorsque I'on s'en prend a un état de fait complexe exposé sur une quarantaine de pages dans
I'arrét attaqué. || appartenait alarecourante d'indiquer en quoi les constatations a ses yeux
arbitraires ou incomplétes ont influé concrétement sur le sort de la cause, c'est-a-dire ont
amené la Chambre civile atenir un raisonnement juridique et a en tirer des conclusions qui
n'‘eussent pas été lesmémes si les faits pertinents avaient été constatés de fagon correcte et
compleéte. Or, la simple affirmation reproduite entre guillemets ci-dessus ne saurait
remplacer pareille démonstration. Comme lajuridiction supréme du pays n'a pas pour
mission d'établir les faits, elle ne peut pas suppléer elle-méme le défaut de motivation du
recours sur ce point. Partant, les griefs afférents aux constatations des juges d'appel sont
irrecevables. |ls n'échapperaient a cette sanction que sil devait apparaitre, lors de I'examen



des arguments de droit avancés par |a recourante, que cette derniere aindiqué, dans ce
contexte, pourquoi telle constatation de fait arguée d'arbitraire ou telle autre constatation
qualifiée dincompléte ainflué sans conteste sur la solution juridique du probléme litigieux.
Encore faudrait-il qu'elle I'ait fait de maniére claire et indiscutable, et non pas qu'elle ait
laisse au Tribunal fédéral le soin de faire lui-méme le lien entre une constatation
prétendument viciée, mentionnée dans I'exposé des faits de la recourante, et I'une ou I'autre
des questions juridiques soulevées ensuite dans la partie "Droit" du mémoire de recours (p.
25 a40, ch. 62 a106).

E.4

En rapport avec sa conclusion n°® 1 précitée (cf. let. B.), larecourante reproche ala Cour de
justice d'avoir violé les art. 32 et 18 CO en I'empéchant de rechercher Y. ,

Y.a et R. du chef des crédits qu'elle avait accordés en son temps a
P. SA.
E.41

L' art. 32 d. 1 CO dispose que les droits et les obligations dérivant d'un contrat fait au nom
d'une autre personne par un représentant autorisé passent au représenté. |l sensuit que le
représentant n'est pas lié par |'acte accompli. Les effets de la représentation ne naissent que
s le représentant dispose du pouvoir de représentation, c'est-a-dire Sil est habilité afaire
naitre des droits et des obligations directement en faveur et alacharge du représenté, et si le
représentant alavolonté d'agir comme tel. La représentation directe suppose que le
représentant agisse expressément ou tacitement au nom du représenté (cf. art. 32 a. 2 CO).
Lorsque le représentant agit en son propre nom, mais pour le compte d'une autre personne,
la représentation est dite indirecte; le contrat ne lie alors que les parties et ne déploie aucun
effet direct sur le représenté, lequel ne peut acquérir de droits ou d'obligations qu'en vertu
d'une cession de créance ou d'une reprise de dette postérieure ala conclusion du contrat (cf.
art. 32a. 3CO). Si lereprésentant arévélé a son cocontractant qu'il n‘agissait pas pour son
propre compte, la distinction entre la représentation directe et indirecte peut savérer
délicate. Il y aurareprésentation directe si le représentant a manifesté son intention
d'intervenir pour ou au nom d'un tiers, alors que si le représentant a seulement exprimé sa
volonté d'intervenir pour le compte d'un tiers, mais en son propre nom, la représentation
seraindirecte, amoins qu'il soit indifférent au tiers de traiter avec le représentant ou le
représenté. Comme, |'expression "pour le compte d'un tiers' n'est pas forcément claire dans
la pratique, elle doit étre interprétée en application du principe de la confiance ( ATF 126 111
59 consid. 1b et les arréts cités).

E.4.2
Appliquant ces principes au cas particulier, la Chambre civile expose que P. SAa
ouvert, le 4 octobre 1990, un compte a son nom aupres de A. et qu'elle ademandé

I'octroi d'un prét garanti par des titres, en fournissant |es attestations relatives a son
existence et les documents établissant son pouvoir de disposer des titres a mettre en
garantie. Elle gjoute que si, pour se conformer aux prescriptions | égales suisses, P.

SA aindiqué I'identité de I'ayant droit économique - asavoir Y. -, labanque n'a
toutefois eu aucune relation avec cette derniére jusgu'au mois de février 1991 et Sest
contentée d'obtenir des renseignements sur la société panaméenne, apprenant ainsi que cette
derniére était intégralement détenue par Y. , laquelleI'utilisait pour faire des
opérations sur titres. Les juges cantonaux en déduisent que P. SA n'apas



expressement agi comme représentantede Y. . lls sont également d'avis que

A. ne peut pas non plus se prévaloir d'un pouvoir de représentation tacite dans de
telles circonstances, d'autant que P. SA atoujours agi et déclaré agir comme
fiduciaire sans donner |'apparence d'une représentation, ce que la bangue ne pouvait de
bonne foi mettre en doute. Preuve en est, aleurs yeux, lateneur du courrier du 23 juillet
1991 danslequel P. SA rappelleaX. , Sans étre contredite par celle-ci,
gu'elle opére "uniquement et exclusivement atitre fiduciaire". A cet égard, lesjuges
genevoisrelévent que, si X. se prévaut aujourd'hui, seize ans aprés les faits, d'un
rapport de représentation entre P. SAetY. , ain de pouvoir rechercher
des sociétés de ce groupe et leur principal animateur en lieu et place de la société
panaméenne dissoute, elle a adopté, au moment de I'ouverture de larelation bancaire, un
comportement contraire a cette nouvelle these, dans la mesure ou I'on concoit difficilement
gu'elle ait alors accordé un prét de 7'000'000 fr. a une société italienne qui lui était
guasiment inconnue. La cour cantonale considére, au demeurant, que le paralléle que la
recourante entend tirer entre |'affaire ayant donné lieu al'arrét 4C.296/1995 du 26 mars
1996 (publié in SJ 1996 p. 554) et la présente cause n'est pas de mise. Selon ellg, il
convient, déslors, de retenir, al'instar du premier juge, que les conditions d'une
représentation directede Y. par P. SA ne sont pasremplies et quela
relation bancaire litigieuse sest ainsi nouée entre P. SA etA. , sans qu'il
importe de déterminer si les sociétés italienne et panaméenne étaient liées par un rapport de
représentation indirecte ou par un contrat de fiducie. Par conséquent, X. ne peut
pas réclamer alamasse en faillitede Y. ,aY.a etaR. le
remboursement des préts octroyés a P. SA. A titre superfétatoire, lesjuges
cantonaux relévent que, depuis I'assignation du 25 novembre [recte: septembre]1991, la
recourante a toujours considéré P. SA comme une partie ala procédure, et non
comme un représentant du groupe Y. , attendant le dépdt de ses dernieres écritures
de premiére instance pour invoquer, alors seulement, |'existence d'un rapport de
représentation. I1s ajoutent que, par jugement du 16 mars 2000, le Tribunal de premiére
instance a débouté P. SA de sa conclusion tendant a sa substitution par

Y. , au motif que cette derniére avait précisément refusé la substitution de partie,
rendant celle-ci impossible. Il apparait donc aux magistrats genevois que la Banque a
adopté, durant la procédure de premiére instance, un comportement contradictoire et que
c'est pour les besoins de la cause qu'elle a finalement soutenu la these de I'existence d'un

rapport de représentation entre P. SAetY.

E.431

Lacour cantonale arejeté ce premier chef de la demande sur la base d'une double
motivation. Elle ajugé principalement que P. SA n'avait pas agi en qualité de
représentant direct de Y. , mais comme partie au contrat de prét litigieux. A titre
superfétatoire, elle aimputé alarecourante un comportement contradictoire en ce sens que,
apres avoir considéré P. SA comme une partie ala procédure et sSétre opposée ala
substitution de cette partie par Y. , changeant son fusil d'épaule, elle acommencé a
soutenir, une quinzaine d'années plus tard, pour les besoins de la cause, que le contrat de
prét avait été conclu avec Y. , représentée par P. SA. En d'autres termes,

les juges genevois ont imputé un abus de droit a la recourante (venire contra factum
proprium). Comme chacune de ces deux motivations permet, a elle seule, de justifier la
décision attagquée, la recourante devait sen prendre al'une et |'autre, sous peine
d'irrecevabilité (ATF 1331V 119 consid. 6.3 p. 120 s.). Or, elle nel'apas fait. Force est, en



effet, de constater, alalecture du passage de son mémoire relatif aux crédits en cause (p. 25
ss, ch. 2.1, nos 63 a 75), qu'elle ne consacre pas une ligne ala motivation subsidiaire
exposée au considérant 3.6 de l'arrét cantonal, c'est-a-dire qu'elle ne démontre pas en quoi
cette motivation violerait le droit fédéral, ni méme ne soutient que tel serait le cas. Sans
doute, sous ch. 15 de son mémoire (p. 9), larecourante fournit-elle laraison de son
opposition ala substitution de partie évoquée plus haut, en précisant a juste titre,
contrairement a laremarque figurant au haut de la page 46 de |'arrét cantonal, qu'elle sen
est déja expliquée dans son mémoire d'appel (cf. ladite écriture, p. 89, ch. 288). Toutefois,
cette précision ne change rien a son refus, avéré, de la substitution de P. SA par
Y. ; d'ailleurs, larecourante n'explique pas en quoi les juges cantonaux auraient
méconnu le droit fédéral en tirant argument de ce refus, quels qu'en soient les motifs. De
surcroit, celui-ci ne constitue que I'un des deux €éléments de la motivation alternative
considérée, le second, laissé intact par la recourante, consistant dans le fait pour elle de
n'avoir invoqué |'existence du rapport de représentation controversé qu'in fine litis aprés
avoir adopté une position incompatible avec cette thése pendant plus d'une décennie. Il suit
de laque le premier moyen soulevé par larecourante est irrecevable.

E.43.2

Au demeurant, ne le serait-il pas qu'il devrait de toute fagon étre rejeté. En effet, les
arguments avancés par la recourante ne sont pas de nature a faire apparaitre comme
contraire au droit fédéral laréponse que les juges genevois ont donnée ala question
litigieuse. Sous ch. 66 a 68 de son mémoire (p. 26 s.), larecourante expose un certain
nombre de faits dont elle déduit que P. SA sest fait connaitre auprés de

A. comme représentantede Y . ou, atout le moins, que la banque devait
inférer des circonstances I'existence d'un rapport de représentation. Cependant, €lle ne peut
rien en déduire en faveur de sathese. Il n'est, en effet, nullement contesté, et d'ailleurs
constaté, que P. SA arévéléaA. gu'elle agissait atitre fiduciaire pour le
comptedeY. . Un tel cas defigure peut sappliquer aussi bien alareprésentation
directe qu'alareprésentation indirecte, et ladistinction peut savérer délicate. En |'espece,
les deux instances cantonal es ont opté pour e second terme de |'alternative aprés avoir
constaté, d'une part, que P. SA avait toujours agi et déclaré agir en qualité de
fiduciaire, sans donner I'apparence d'une représentation, et d'autre part, que la recourante
avait adopté, au moment de I'ouverture de larelation bancaire, un comportement allant dans
ce sens avant d'en changer bien plus tard, pour les besoins de la cause, ensuite de la

dissolution de P. SA. Sur le vu de cette constatation, qui lie le Tribunal fédéral,
I'opinion émise par ces deux instances n'apparait pas contraire aux principes jurisprudentiels
susmentionnés: en I'occurrence, pour telle ou telleraison, Y. asouhaité traiter
avec A. par l'intermédiaire de I'une de sesfiliales - P. SA-ausudela

banque, laquelle a accepté ce mode de faire, a noué une relation contractuelle avec cette
filiale, puis, en bonne logique, a commencé a sadresser a cette derniére lorsgu'il sest agi
d'obtenir I'exécution de ce contrat, i.e. le remboursement du prét; on se trouve donc dans
une situation de représentation indirecte. Le reproche, adressé dans ce contexte par la
recourante aux juges d'appel, de n‘avoir pastiré le paralléle qui Simposait entre |a présente
cause et le précédent publiéin SJ 1996 p. 554 tombe a faux, car |'intéressée se contente
elle-méme de citer un passage de cette jurisprudence sans plus amples explications (cf.
mémoire p. 28 s., ch. 73). Enfin, rien ne vient étayer lathése de lasimulation que la
recourante soutient également (mémoire p. 28 ch. 72).



E. 44

Sous ch. 75 de son mémoire, la recourante gjoute que, danslanuit du 31 juillet 1991, ellea
été contrainte de céder alabanque V. les titres nantis par P. SA en
garantie du crédit lombard de 7'000'000 fr., perdant de la sorte toute garantie pour le
remboursement du prét consenti a cette société. A I'en croire, elle Sy serait résolue contre
son gré alasuite d'opérations effectuées les 10 et 14 juin 1991 al'initiative de R. ,
opérations dont la mise en place constituerait un acte illicite justifiant que cette personne et
Y. soient condamnées solidairement avec P. SA au remboursement du
crédit litigieux. Ainsi formulé, ce moyen, purement appellatoire, ne comporte pas une
motivation qui le rende recevable. || n'y adonc paslieu de sy arréter.

E.5

En liaison avec sa conclusion n® 2 (cf. let. B. ci-dessus), la recourante se plaint d'une
violation des art. 28, 31 et 97 CO . A son avis, les juges précédents ont rejeté atort sa
demande tendant au paiement, par Y. ,Y.a et R. , delasomme
de 3'950'000'000 L.it., versée par ellealabanque V. sur ordrede Y .a. , &t
desintérétsy afférents. L'examen de ce grief nécessite le rappel préalable des faits
pertinents a cet égard ainsi que des arguments juridiques avancés par X. sur cette
base durant les différentes étapes de la procédure judiciaire et de I'écho qu'ils ont rencontré
aupres des deux juridictions genevoises.

E.511

Au début du moisdavril 1991, Y .a. aouvert un compte aupresde A. :
Le24juillet 1991, R. , de passage a Geneve, a ouvert un compte courant aupres de
X. aunomdeY. . A laméme date, laBanque a éé informée delamisea
sadisposition d'actions de la société K. atitre de garantie. Par télex du 25 juillet
1991, Y .a adonnél'ordrea X. deverser alabanque V. les
sommes de 3'600'000'000 L.it. et 350'000'000 L.it., valeur au 31 juillet 1991. Par télex du 25
juillet 1991 également, X. aconfirmé alabanque V. quelle alait
recevoir un montant de 3'600'000'000 Lit. et un montant de 350'000'000 L it. en faveur,
respectivement, de'Y. etdeY.a . LestitresK. devaient servir

de garantie au versement des 3'950'000'000 L.it. que larecourante était invitée a opérer
conformément a ces instructions. Pour des raisons qu'il n'est pas indispensable d'exposer ici,
le versement, annoncé, du montant total de 3'950'000'000 L.it. n'a été effectué que le 6 aolt
1991 par X. . A cette fin, labanque a débité le comptede Y .a. ouvert en
avril 1991. Au 16 octobre 1991, ledit compte présentait un solde débiteur de 4'116'130'907
Lit. La Banque apprendra ultérieurement que les actions K. , émises en vue d'une
fusion, ont été annulées du fait que cette opération de fusion n'avait pas abouti.

E.51.2

Dans sa demande initiale, déposée le 25 septembre 1991, X. adéclaré invalider,
pour cause de dol, voire d'erreur essentielle, I'ensemble des actes juridiques se rapportant a
I'opération du 25 juillet 1991. Soutenant que, de cefait, labanque V. Sétait
enrichie de maniéere illégitime a ses dépens a la suite du versement des 3'950'000'000 L.it.
précités, elleainvoquél’ art. 62 al. 1 CO pour exiger de cette défenderesse le paiement de
ladite somme et des intérétsy afférents a compter du 6 aolt 1991 (p. 57, ch. 210 a213). La
recourante a maintenu ce point de vue dans son mémoire complémentaire et sa demande
additionnelle du 1er mai 1995. Elle a gjouté que, a ses yeux, lestélex du 25 juillet 1991



adresses alabanque V. ne congtituaient pas des écrits, au sensdel’ art. 13 CO,
mais de simples préavis qui ne |I'engageaient pas (p. 140 s., ch. 95 a102). Le 18 mai 1998,
X. et labanque V. ont conclu une transaction intitulée "protocole
d'accord" (pce 437 dem.). Larecourante y déclare, entre autres choses, qu'elle renonce
définitivement et irrévocablement a toutes ses prétentions envers la bangue tessinoise, en
particulier a celle ayant trait au paiement des 3'950'000'000 L.it. en exécution destélex du 25
juillet 1991. Elley précise, cependant, que sarenonciation n'entraine aucun désistement a
I'égard des autres parties, de sorte qu'elle conserve tous ses droits a l'encontre des
défendeurs assignés solidairement avec labanque V. . De son c6té, celle-ci y
renonce, une fois pour toutes, a quel que prétention que ce soit envers la recourante,
moyennant paiement par cette derniére de 7'500'000 fr. Dans son "mémoire et conclusions

aprés enquétes' du 24 novembre 2006, X. expliquait, au chapitre dela
"Responsabilité contractuellede Y. ", qu'en exécutant |'ordre du 25 juillet 2001 de
verser 3'950'000'000 Lit. alabanque tessinoise, elle avait accordéay .a. une
avance d'un montant équivalent, garantie par un gage - les actions K. - dont la

valeur sétait avérée nulle. Déslors, elle Sestimait en droit de lui réclamer e remboursement
de cette avance. Invoquant le principe de la transparence (Durchgriff), la recourante
soutenait, par ailleursque Y. et R. devaient étre condamnés
solidairement avec Y .a, alui rembourser le montant prété a cette derniére (p. 67 a
70, ch. 213 2222). Le Tribunal de premiére instance n'est pas entré dans les vues de la
recourante. |l lui a dénié le droit de fonder sa demande sur un contrat valablement conclu,
alors qu'elle avait soutenu jusque-la ne pas étre liée par les engagements découlant de
I'opération du 25 juillet 1991; il lui a également reproché, comme le feraaussi par lasuitela
Cour dejustice, d'essayer de construire une responsabilité contractuelle avec les personnes
gu'elle avait qualifiées d'escrocs pendant toute la durée de la procédure. Selon le premier
juge, c'est contre la banque tessinoise que la recourante aurait dd se retourner pour obtenir
la restitution des sommes débitées atort du compte de Y .a. dans seslivres. Au
lieu de quoi, I'intéressée avait préféré conclure une transaction avec cette défenderesse
(jugement du 27 septembre 2007, p. 38 s., consid. C.).

E.51.3
Sinscrivant en faux contre cette appréciation, la recourante, tout en reprenant son
argumentation fondée sur la responsabilité contractuelle du groupe Y. , anié, dans

son mémoire d'appel du 5 novembre 2007, que la déclaration d'invalidation de I'opération
du 25 juillet 1991 pour cause de dol I'empéchét de se prévaloir d'un contrat valablement
conclu: d'une part, I'invalidation était postérieure al'exécution du contrat en vertu duquel

Y.a ety. avaient bénéficié de I'avance de 3'950'000'000 L.it.; d'autre
part, I'invalidation, dirigée exclusivement contre labanque V. , 'empéchait pas
X. d'actionner son client al'origine de I'opération litigieuse. Larecourante sest

encore prévalue de la jurisprudence fédérale voulant que la partie induite a contracter par le
dol de I'autre puisse fonder son action en dommages-intéréts tant sur I'acte illicite que sur la
culpain contrahendo ( ATF 108 11 419 consid. 5). Selon elle, son intérét a ne pas sétre
engagée dans I'opération litigieuse correspondait trés exactement au remboursement de la
somme de 3'950'000'000 L.it., augmentée des intéréts, i.e. du montant de 4'116'130'907 L.it.
au 16 octobre 1991 avec les intéréts ayant courus depuislors (p. 95 s., ch. 307 a312). Dans
I'arrét attagué, la cour cantonal e a réfuté cette argumentation (p. 46 a 49, consid. 4). A son
avis, l'invalidation sadressait a tous les intervenants, et pas seulement ala banque

V. ; de méme, elle visait I'ensemble des obligations résultant des instructions



donnéesle 25 juillet 1991 par Y.a . De cefait, ayant valablement invalidé tous les
engagements issus de ces instructions, la recourante ne pouvait pas simultanément en
réclamer I'exécution en faisant comme si le contrat auquel ils se rattachaient avait été
valablement conclu. Lajurisprudence fédérale invoquée par elle ne lui était d'aucun secours
sur ce point, car on ne pouvait pas en déduire le droit d'une partie d'invalider un contrat et
d'en réclamer I'exécution, sagissant de deux facultés antinomiques. 1l appartenait donc a

X. d'actionner labanque V. en restitution de I'enrichissement illégitime
résultant des susdites instructions, ainsi qu'elle I'avait d'ailleurs fait dans un premier temps
avant de transiger avec cette partie. Par conséguent, la recourante ne pouvait réclamer, au
titre de I'exécution contractuelle, le remboursement du crédit en compte courant résultant du
versement des 3'950'000'000 L.it. ala bangue tessinoise, exécuté conformément aux

instructionsde Y .a. du 25 juillet 1991.
E.52
Dans son recours en matiere civile, X. reprend, en substance, son argumentation

précédente (p. 29 ss, ch. 76 a87). Elle concéde, toutefois, contrairement a ce qu'elle avait
soutenu jusque-1a, que I'on peut admettre, notamment sur le vu d'un passage de son
mémoire d'appel, que lesinstructions du 25 juillet 1991 ont été invalidées, pour vice du
consentement, al'égard, non seulement de labanque V. , mais encore du groupe
Y. (recours, p. 30, ch. 79). Lasituation juridique qui en découle, a ses yeux, peut
étre résumée comme il suit. L'invalidation pour cause de dol enléve au contrat ses effets,
rétroactivement (ex tunc). Elle donne lieu a restitution des prestations réciproques au titre
de I'enrichissement illégitime, sans possibilité d'invoquer I'exception del' art. 64 CO . Au
demeurant, la partie victime du dol peut exiger réparation de son dommage (intérét négatif).
En I'espéce, suite al'invalidation, pour cause de dol, des ordres de virement donnés par

Y.a le 25 juillet 1991, cette derniere sest trouvée enrichie sans cause |égitime des
3'950'000'000 L.it. versés par X. alabanque V. en faveur de
Y. etdeY.a . Il lui appartient donc de rembourser cette somme,

augmentée des intéréts, alarecourante. Elley serait d'ailleurs également tenue au titre du
dommage consécutif au dol, ladite somme correspondant alors al'intérét pour la Banque a
ne pas avoir donné suite aux instructionsde Y .a. . Del'avis de larecourante, les
juges cantonaux auraient ignoré ce fondement alternatif de sa conclusion n°® 2, qu'elle avait
pourtant dével oppé devant eux (mémoire d'appel, p 96, ch. 310 et 311). Par ailleurs, si la
cour cantonale n'avait pas jugé valable |'invalidation du contrat de crédit en compte courant,
elle aurait dd en déduire que larecourante disposait d'une prétention de nature contractuelle
en restitution de la somme prétée a sa cliente. La recourante conteste encore le reproche qui
lui est fait d'avoir été de mauvaise foi dans la procédure cantonale. Elle souligne, ace
propos, qu'elle a d'emblée assigné les défendeurs actuel s en remboursement de la somme
litigieuse, conteste avoir changé d'argumentation juridigue en cours de procédure et
Invoque, au surplus, le principe juranovit curiaainsi gque le concours alternatif entre I'action
délictuelle et I'action contractuelle. A suivre larecourante, le principe de la transparence lui
permettrait de rechercher également Y. et R. , Celui-ci ayant de surcroit
signé au nom de celle-la une reconnaissance de dette incluant la somme de 3'950'000'000
Lit. Toujours selon larecourante, la solidarité passive Y .a. et les deux défendeurs
précités résulterait, en outre, du fait que R. I'avait trompée sur la valeur des
actionsK. offertes en garantie du prét, I'amenant ainsi a verser ladite somme sans
savoir gu'elle ne pourrait pas en obtenir le remboursement. Aussi, par son acteillicite, cette
personne physique avait-elle engagé et sa propre responsabilité et celle des deux personnes




morales dont elle était I'organe (art. 41 CO et 55 a. 2 CC).

E.531

Quoi qu'en disent les deux juridictions genevoises, on peine adiscerner ce qui, dansle
comportement adopté par la recourante au cours de la procédure cantonal e, pourrait étre
qualifié de mauvaise foi. Ouvrant action en septembre 1991, alors que la situation - du reste
fort complexe, eu égard ala nature des opérations litigieuses et aleur caractére international
- n'avait de loin pas encore été totalement éclaircie et gu'une procédure pénale était
pendante depuis un mois seulement, I'intéressée a assigné tous ses débiteurs potentiels, au
nombre desquel s figuraient les trois défendeurs concernés par la prétention en cause

(Y.a , lamasse en faillitede Y. e R. ). Par lasuite, ellen'a
jamais manifesté la volonté de ne plus poursuivre ceux-ci, se réservant, au contraire, le droit
de continuer alefaire lorsgu'elle avait conclu, en 1998, avec labanque V. , une
transaction en vertu de laquelle elle renoncait définitivement & ses prétentions contre cette
défenderesse. Qu'dle ait modifié en partie sa position juridique, au gré des circonstances
parvenues progressivement a sa connaissance et en fonction des arguments avancés par ses
adversaires ainsi que des décisions judiciaires rendues durant un proces sétendant sur une
aussi longue période, n‘arien d'extraordinaire et ne saurait lui étre imputé afaute. A cet
égard, le reproche que lui font les deux juridictions genevoises d'essayer de construire une
responsabilité contractuelle avec des personnes qu'elle avait qualifiées d'escrocs pendant
toute la durée de la procédure apparait dénué de fondement; il implique, en effet, gu'une
partie dont la responsabilité contractuelle est par hypothese engagée ne pourrait pas étre
recherchée par sa cocontractante du seul fait que celle-ci prétend avoir été escroquée par
elle. De toute fagon, pour les causes qui peuvent faire I'objet d'un recours en matiere civile,
le principe de |'application du droit d'office (jura novit curia) reléve du droit fédéral (cf.
ATF 125111 82 consid. 3 p. 85; 116 Il 594 consid. 3b a propos du recours en réforme de
I'a0J). Aussi, al'instar du Tribunal fédéral, le juge cantonal est-il tenu d'appliquer d'office le
droit fédéral, sans étre lié par I'argumentation des parties, car son pouvoir d'examen ne
saurait étre plus restreint que celui de lajuridiction fédérale. En I'espéce, lesjuges
cantonaux, a supposer qu'ils aient refusé d'entrer en matiére sur une argumentation juridique
nouvelle présentée par la recourante, sexposeraient donc au moyen tiré de laviolation du
principe juranovit curia. Le Tribunal fédéral, au demeurant, n'est lié ni par les arguments
soulevés dans le recours ni par la motivation retenue par |'autorité précédente, tenu qu'il est
d'appliquer le droit d'office (cf. consid. 1.2 ci-dessus). Par conséquent, il examinera
librement si les faits constatés dans I'arrét attaqué suffisaient ou non afonder en droit la
prétention correspondant a la conclusion n° 2 prise par la recourante.

E.53.2

Lesjuridictions cantonales ne se sont guere appesanties sur la question du fondement
juridique des relations commerciales ayant entrainé le versement par la recourante des
3'950'000'000 L.it. Toutefois, en partant des faits constatés sur ce point dans |'arrét attaqué,
on peut admettre que Y .a. et A. ont conclu, en avril 1991, un contrat de
giro bancaire, avec convention de compte courant, soumis aux régles du mandat ( art. 394 ss
CO). Un ordre de virement donné dans le cadre d'un tel contrat (i.c. les deux télex du 25
juillet 1991) doit étre considéré comme une instruction du mandant (i.c. Y.a. )
I'égard de la banque mandataire (i.c. X. , successeur de A. ) (art. 397 al.
1CO; ATF 126 11l 20 consid. 3a/aa et les références) et al'intention du bénéficiaire de cet
ordre(i.cY. eY.a , Vialabanque V. ). L'instruction est une




manifestation de volonté sujette a réception par laquelle le mandant indique au mandataire
comment les services doivent étre exécutés (arrét 4C.383/2006 du 27 février 2007 consid.
3.3). Lorsgu'elle vire de I'argent a un tiers depuis le compte de son mandant, en exécution
d'un ordre de ce dernier, labanque, qui transfere de la sorte son propre argent, acquiert
contre son mandant une créance en remboursement du montant correspondant en tant que
fraisfaits pour I'exécution réguliére du mandat ( art. 402 a. 1 CO ; arrét 4A_54/2009 du 20
avril 2009 consid. 1). Il en vade méme lorsque, comme c'est ici le cas, le compte du client
n'est pas approvisionné et que la banque, en donnant suite al'ordre de virement de son
client, fait crédit a ce dernier du montant viré au bénéficiaire et débite son compte de ce
montant (i.c. 3'950'000'000 Lit.). En I'occurrence, si les choses étaient restées en I'état, la
recourante serait titulaire d'une prétention de nature contractuelle lui permettant de réclamer
aY.a le remboursement du montant précité, intéréts en sus, qu'elle lui aavancé
en exécution des ordres de virement recus le 25 juillet 1991 et qu'elle n'a pas pu récupérer
du fait que la garantie fournie par la cliente (i.e. les actions K. ) Sest révelée étre
sans aucune valeur. La situation atoutefois évolué par 1a suite attendu que, dans sa demande
du 25 septembre 1991, la recourante a déclaré invalider, pour cause de dol, tous ses
engagements se rapportant aux actes juridiques litigieux. Les juges d'appel, al'avis desquels
larecourante afini par serallier (cf. consid. 5.2, ler §, ci-dessus), constatent, a ce sujet, que
I'invalidation visait expressement les instructions découlant destélex du 25 juillet 1991 et
gu'elle ne sadressait pas seulement alabanque V. , contrairement a ce que
I'appelante avait soutenu devant eux, mais atous les intervenants, y compris les sociétés du
groupe Y. . llsen déduisent que X. a"ddment" ou "valablement"
invalidé toutes les obligations découlant des instructions données par Y .a. ala
date susmentionnée (arrét attaqué, p. 48). Vra est-il qu'ils ne sattachent guére a démontrer
laréalisation des conditions d'application desart. 28 a. 1 et 31 a. 1 CO in casu. Cependant,
du moment que leur déduction ne fait I'objet d'aucune contestation a ce stade de la
procédure, et notamment pas de la part de R. , il n'y apaslieu delaremettreen
cause (cf. consid. 1.2 ci-dessus). Ainsi, ensuite de cette invalidation, la prétention ex
contractu de larecourante, fondée sur |' art. 402 al. 1 CO (seul ou en liaison avec les art. 312
et 318 CO) et tendant au remboursement des 3'950'000'000 Lit. prétésaY .a. :
Sest éteinte avec effet ex tunc. Devant la Chambre civile, la recourante avait soutenu, en
Sappuyant sur |'arrét publié aux ATF 108 11 419, que I'invalidation de ses engagements
pour cause de dol ne I'empéchait pas d'invoquer |a responsabilité contractuelle de sa cliente
(e Y.a ), qui I'avait amenée ales souscrire. Cette thése, fondée sur I'opinion
selon laquelle I'invalidation visait exclusivement la banque V. , N'est plus
d'actualité puisque sa prémisse a été infirmée par la constatation de la cour cantonale
voulant que I'invalidation ait sorti ses effets al'égard de toutes les parties concernées,

Y.a incluse. Larecourante ne pourrait de toute fagon rien déduire en sa faveur de
lajurisprudence citée par €lle. || en découle certes que la partie induite a contracter par le
dol de l'autre, qui ainvalidé le contrat pour ce motif, peut fonder son action en
dommages-intéréts tant sur I'acteillicite que sur la culpain contrahendo. En revanche, cela
n'implique pas, comme les juges précédents le font remarquer ajuste titre, qu'elle puisse ala
foisinvalider le contrat et réclamer son exécution, c'est-a-dire, dans le cas présent, invalider
le mandat et/ou le prét, puis réclamer au mandant et/ou al'emprunteur le remboursement de
sesfrais (art. 402 a. 1 CO) et/ou de la somme prétée (art. 312 et 318 CO). || adéja été
jugé, dans un cas de ce genre, que, si le préteur trompé demande le remboursement du prét
conformément aux conditions contractuelles, il n'invalide pas |e contrat, mais, au contraire,



leratifie (ATF 61 11 228 consid. 3 p. 234 s.).

E.533

Si le contrat est valablement invalidé pour cause de dol, les parties sont libérées des
obligations qu'il prévoyait et les prestations faites doivent étre restituées conformément aux
regles sur I'enrichissement illégitime ( ATF 87 11 137 consid. 7ap. 139, 83 |1 18 consid. 7 p.
25), le droit de la victime de réclamer des dommages-intéréts étant réservé.

E.5331

Aux termesdel’ art. 62 al. 1 CO , est tenu arestitution celui qui, sans cause |égitime, sest
enrichi aux dépens d'autrui. L'action pour cause d'enrichissement illégitime repose sur
guatre conditions cumulatives: I'appauvrissement d'une personne, |'enrichissement d'une
autre, un rapport de causalité entre cet appauvrissement et cet enrichissement, ainsi que
I'absence d'une cause |égitime. Le champ d'application de |'enrichissement illégitime est
limité a des cas nettement déterminés, ou |'appauvrissement du créancier résulte
directement de I'enrichissement d'une autre personne et ou le déplacement de valeur est
dénué de cause juridique valable ( ATF 117 11 404 consid. 3d p. 410). Il faut que les parties
al'action soient liées par un rapport causal sur lequel I'attribution sans cause valable sest
fondée (cf. ATF 116 Il 689 consid. 3b/aa et laréférence citée). Conformément al' art. 8 CC
, celui qui agit en restitution de |'enrichissement illégitime doit établir les é éments qui
fondent son action (cf. ATF 106 Il 29 consid. 2). Lajurisprudence fédérale applique au
virement bancaire le régime de I'assignation ( ATF 132 111 609 consid. 5.1 infine et les
arréts cités). 1l sensuit, du point de vue de I'enrichissement illégitime, que le droit de
répétition nait pour ou contre chacune des personnes entre lesquelles sest opérée I'action
viciée parce que dépourvue de cause. L'action en enrichissement illégitime doit donc étre
dirigée contre la personne liée par le rapport causal alabase de I'attribution. Déslors, il est,
en principe, exclu que I'assigné agisse directement contre |'assignataire en cas de vices
affectant le rapport de couverture (ou rapport de provision), le rapport de valeur ou les deux
rapportsalafois ( ATF 121 111 109 consid. 4 p. 113 et les arréts cités). Dans la premiére
hypothese, a savoir celle du rapport de couverture vicié, il doit sen prendre al'assignant
gu'il aenrichi sans cause valable et a ses propres dépens en le libérant de sa dette envers
I'assignataire par le versement effectué en faveur de ce dernier sur la base du rapport de
couverture vicié (arrét 4C.79/2002 du 2 juillet 2003 consid. 2.2.2). Ces principes
jurisprudentiels relatifs al'enrichissement illégitime en matiere d'assignation sappliquent
également lorsgue les parties a un contrat de prét ont désigné, comme domicile de paiement
de lasomme prétée, un tiers sans lien contractuel avec le préteur et que I'on n'est donc pas
en présence d'une assignation au sens des art. 466 ss CO ( ATF 117 |1 404 consid. 3a).

E.53.3.2
En I'espece, larecourante, exécutant les ordresque Y .a. lui avait donnés par télex
du 25 juillet 1991, afait virer un total de 3'950'000'000 Lit. alabanque V. Al n'est

pas établi qu'elle ait opéré ce versement pour éteindre une dette de sa part al'égard de la
banque tessinoise, autrement dit en exécution d'une obligation découlant d'un éventuel
rapport de valeur. Semblable hypothése apparait d'autant moins plausible que ce versement
a été opéré en faveur de la donneuse d'ordre elle-méme et d'une autre société appartenant au
méme groupe que celle-ci. 1l est donc vraisemblable que labanque V. nait fait
office que de smple domicile de paiement, d'autant plus que, selon une constatation de la
cour cantonale, la plus grande part de la somme avancée par larecourante n'atransité par la



bangue tessinoise que pour étre transférée immédiatement aW. (arrét attagué, p.
16 inlimine). D'ailleurs, quel qu'ait pu étre le rle joué par la banque, le sort du litige ne
sen trouve, en définitive, pas modifié sous |'angle du droit de I'enrichissement illégitime.
Suite al'exécution des ordres de virement du 25 juillet 1991, effectuée sur la base d'un
contrat invalidé ultérieurement en raison du dol commis par elle, Y .a Sest
enrichie sans cause | égitime aux dépens de larecourante a concurrence des 3'950'000'000
Lit. versésalabanque V. . Lerapport de causalité entre |'enrichissement de la
premiére et |'appauvrissement de la seconde ne préte pas a discussion. Partant,

Y.a est tenue arestitution en vertu del' art. 62 al. 1 CO et elle ne peut pas
invoquer I art. 64 CO pour soutenir qu'elle n'est plus enrichie (Bruno Schmidlin, in
Commentaire romand, Code des obligations |, 2003, n° 27 ad art. 31 CO avec d'autres
références). Il ressort de I'arrét attaqué (p. 15, let. J.f.) et de |'extrait cité sous ch. 48 du
mémoire de recours (pce 185 dem.) que son compte courant auprés de la recourante, aprés
qu'il avait été débité de la somme précitée, présentait un solde débiteur de 4'116'130'907 L.it.
afin septembre 1991, soit au moment de I'ouverture de I'action au fond. Sans étre contredite
sur ce point, larecourante afixé a 2'125'804 euros la contre-valeur de ladite somme, libellée
en une monnaie qui N'a plus cours. Cela donne un taux de conversion de 0,516456 euros
pour 1'000 Lit. Il convient toutefois de souligner que le solde débiteur sus-indiqué prend en
considération d'autres opérations effectuées sur le compte courant en question, lesquelles
opérations, pour la plupart antérieures au débit de la somme versée sans cause, ne doivent
pas étre retenues pour fixer le montant en capital que Y.a devrarestituer ala
recourante. Cette derniére ne pourra, dés lors, obtenir, a ce titre, que la contre-valeur, en
euros, des 3'950'000'000 L.it. dont elle a é&té appauvrie, a savoir 2'040'001 euros
(3'950'000'000 Lit. : 1'000 Lit. x 0,516456 euros). La restitution pour cause
d'enrichissement illégitime englobe non seulement le capital, mais également I'intérét percu
gréce a ce capital, lequel intérét doit également étre restitué al'appauvri (ATF 84 11 179
consid. 4); ce dernier doit établir que le défendeur a placé le capital et qu'il a effectivement
percu l'intérét dont le paiement est demandé (Stéphane Spahr, L'intérét moratoire,
conséquence de la demeure, in Revue valaisanne de jurisprudence, 1990, p. 375). L'intérét a
restituer pour cause d'enrichissement illégitime et I'intérét moratoire ne peuvent étre
cumulés, car ils ont laméme fonction. Aussi, dés I'ouverture de |'action en paiement, cet
intérét-ci remplace-t-il cet intérét-1a (Spahr, op. cit., ibid. et p. 373). En |'espece, par sa
conclusion n® 2, larecourante réclame non seulement un intérét a 3,25% dés le ler janvier
2002 sur le capital dont elle a été privée, mais encore la somme de 1'545'089 euros
représentant |'intérét & 7,12% sur la somme de 4'116'130'907 Lit. du 17 octobre 1991 au 31
décembre 2001. Cependant, elle ne démontre nullement que Y .a. aurait
effectivement percu un tel intérét au moyen du capital litigieux, ce qui parait d'autant moins
vraisemblable que ledit capital a été viré immédiatement sur le compte d'un tiers

(W. ). Déslors, larecourante ne peut prétendre qu'a l'intérét moratoire sur le
montant de son appauvrissement a partir du lendemain du dép6t de la demande en justice.
Pour la période du 26 septembre 1991 au 31 décembre 2001, cet intérét sera fixé au taux
légal de 5% (art. 104 a. 1 CO) enlieu et place des 7,12% que la recourante réclame sans
autres explications. Pour la période subséquente, c'est-a-dire du ler janvier 2002 jusqu'a
complet paiement de la somme due, il sera arrété a 3,25%, comme la recourante le requiert
(ne ultra petita). Celaétant Y .a. sera reconnue débitrice de X. du
montant de 2'040'001 euros avec intéréts a 5% |'an du 26 septembre 1991 au 31 décembre
2001 et & 3,25% I'an dés e ler janvier 2002.



E.534

Ledol, ausensdel art. 28 CO, constitue aussi un acteillicite (ATF 108 11 419 consid. 5 p.
421). En I'occurrence, cet acteillicite a été commis par R. , le principal animateur
du groupe Y. , qui apasse les ordres litigieux du 25 juillet 1991 au nom de

Y.a et a proposé alarecourante une garantie (les actions K. ) N'ayant
aucune valeur (cf. consid. 5.3.2 a. 2 ci-devant). Il en est résulté un dommage,
correspondant ala prestation effectuée sans cause, tel qu'il a été fixeé ci-dessus (consid.
5.3.3.2). Encore faudrait-il, pour que la responsabilité aquilienne de I'intéressé soit engagée,
gue le comportement de R. ait été la cause adéquate de ce dommage. Or, sur levu
des constatations souveraines de la cour cantonale, force est d'admettre que larecourante a
fait preuve d'une rare | égéreté de la part d'un établissement bancaire de cette importance, si
bien que, par sa coupable désinvolture elle ainterrompu le lien de causalité entre I'acte
illicte commis par le prénommeé et |le dommage subi par elle. Aussi bien, il est pour le moins
étonnant que larecourante ait versé une somme non négligeable (3'950'000'000 L.it.) en
acceptant comme garantie des titres risqueés, i.e. des actions d'une société américaine
résultant d'une fusion en cours, laquelle pouvait étre annul ée et I'a précisément été. Dans ces

conditions, laresponsabilité pour acteillicite de R. doit étre écartée. Il envade
méme de celle que larecourante voudrait imputer aY. (etaY.a ) sur la
basedel'art. 55a.2 CC.

E.535

Sous ch. 85 de son mémoire, la recourante invoque encore le principe de la transparence
(Durchgriff) pour obtenir que R. ety. soient condamnés solidairement
avecY.a, alui rembourser la somme dont elle a été appauvrie. Elle le fait
cependant de maniére irrecevable, puisqu'elle renvoie, a ce sujet, a son mémoire d'appel. De
plus, elle selimite aalléguer lamainmise de R. sur legroupe Y. sans

expliquer plus avant en quoi les conditions assez strictes posées par |ajurisprudence pour la
levée du voile socia (cf. I'arrét 4A_384/2008 du 9 décembre 2008 consid. 4.1 et les
références) seraient réalisées dans la présente espéce.

E.5.3.6
Larecourante fait encore état d'une reconnaissance de dette signée le 7 aot 1991 par
R. pour le comptede Y. , par laquelle cette société areconnu lui devoir

les sommes de 9'550'000'000 L.it. et 15'226'000'000 L.it., a payer respectivement avant le 15
ao(t et le 16 septembre 1991 (recours, p. 32, ch. 85). Cependant, elle n'indique pas en quoi
les juges précédents auraient violé le droit fédéral pour n'avoir pas retenu que cet écrit
établissait a satisfaction de droit lalégitimation passivede Y. relativement ala
créance litigieuse. Si tant est qu'elle entende développer un moyen distinct en se fondant sur
la piéce en gquestion, larecourante n'aainsi nullement satisfait a l'exigence de motivation
poséeal' art. 42 a. 2 LTF . Au reste, lacour cantonale, qui fait état de cette reconnaissance
de dette, constate que "ce document ne précise pas a quoi correspondent ces montants'
(arrét attagué, p. 19, let. Jm.). De cette constatation, il découle qu'il n'est pas démontré que
les 3'950'000'000 L it. seraient nécessairement inclus dans les deux montants susmentionnés.
Lasimple affirmation du contraire, faite sous ch. 36 in fine du mémoire de recours (p. 18),
ne suffit pas a démontrer en quoi ladite constatation serait arbitraire.

E.6



Dans un dernier moyen, la recourante invoque la responsabilité aquilienne des défendeurs
(mémoire, p. 33 ss, ch. 88 s3).

E.6.1

Larecevahilité de ce moyen, tel qu'il est formulé, est pour le moins sujette a caution. En
effet, I'argumentation dével oppée dans cette partie du mémoire de recours revét un caractere
essentiellement appellatoire et manque singuliérement de clarté. Larecourantey articule,
péle-méle et de maniére peu logique, des griefs touchant alafois|a constatation des faits et
I'application du droit, en procédant de surcroit a d'innombrables renvois a des passages
antérieurs de son mémoire, lesguels renvoient souvent eux-méemes, non pas aux
constatations figurant dans |'arrét attagué, mais directement a des pieces du volumineux
dossier cantonal. Or, pour reprendre ici une remarque déjafaite par ailleurs (cf. consid. 3.2
ci-dessus), il n'‘appartient pas alajuridiction supréme du pays, qui n'est pas une cour
d'appel, de remédier sua sponte ala motivation lacunaire ou défectueuse d'un acte de
recours. Deslors, c'est sous de telles réserves que le Tribunal fédéral examinera, ci-apres, le
moyen considéré.

E.6.2

Celui qui cause, dune maniere illicite, un dommage a autrui, soit intentionnellement, soit
par négligence ou imprudence, est tenu de leréparer (art. 41 a. 1 CO). Laresponsabilité
aquilienne instaurée par cette norme suppose que soient réalisées cumulativement quatre
conditions: un acte illicite, une faute de |'auteur, un dommage et un rapport de causalité
(naturelle et adéquate) entre |'acte fautif et le dommage. Dans |a conception objective de
I'illicéité suivie par le Tribunal fédéral, on distingue l'illicéité de résultat (Erfolgsunsrecht),
qui suppose |'atteinte a un droit absolu du |ésé, de l'illicéité du comportement
(Verhaltensunrecht). Lorsqu'il est question, comme en I'espéce, d'un préjudice purement
économique, celui-ci ne peut donner lieu aréparation, en vertu de l'illicéité déduite du
comportement, que lorsque I'acte dommageabl e viole une norme qui a pour finalité de
protéger le |ésé dans les droits atteints par I'acte incriminé. De telles normes peuvent
résulter de I'ensemble de I'ordre juridique suisse, qu'il sagisse du droit prive, administratif
ou pénal; peu importe qu'elles soient écrites ou non écrites, de droit fédéral ou de droit
cantonal ( ATF 133111 323 consid. 5.1 p. 330 et les arréts cités). Selon lajurisprudence, le
rapport de causalité est adéquat lorsgue |'acte incriminé est propre, d'apres le cours ordinaire
des choses et I'expérience générale de lavie, aentrainer un résultat du genre de celui qui
sest produit ( ATF 129 11 312 consid. 3.3 p. 318). Pour que la causalité adéquate puisse étre
admise, il faut au préalable qu'un lien de causalité naturelle soit établi. Tel est le caslorsque
le fait générateur de responsabilité est une condition sine qua non du résultat ( ATF 128 111
174 consid. 2b p. 177, 180 consid. 2d p. 184). La causalité adéquate peut étre exclue,
I'enchainement des faits perdant alors sa portée juridique, si une autre cause concomitante,
par exemple le comportement de la victime, Simpose comme la cause la plus probable et |1a
plus immédiate de |'événement considére, reléguant al'arriére-plan tous les autres facteurs
qui ont contribué al'amener, et notamment le comportement de I'auteur (ATF 1311V 145
consid. 5.2; cf. également ATF 130 |11 182 consid. 5.4 p. 188).

E.6.3

Appliquant ces principes aux circonstances du cas concret, la Chambre civileatenu le
raisonnement résumé ci-apres.

E.6.3.1



Larecourante soutient avoir été victime d'une escroquerie commise par R. et ses
acolytes. L'illicéité du comportement dénoncé, ale supposer avéré, ne serait pas douteuse.
L'escroquerie, au sensdel’ art. 146 CP, suppose, entre autres conditions, |'existence d'une
tromperie astucieuse. Il ne saurait toutefois étre question d'astuce si la dupe pouvait se
protéger avec un minimum d'attention ou éviter I'erreur avec le minimum de prudence que
I'on pouvait attendre d'elle. La recourante n'indique pas précisément en quoi a consisté
I'escroquerie dont elle soutient avoir été victime et quels sont les agissements qu'elle
reproche aux intimés. Elle se contente d'alléguer avoir subi un préjudice résultant de sa
relation d'affaires avec les sociétés du groupe Y. et déduit I'existence d'un acte
illicite des incul pations prononcées dans le cadre de la procédure pénale genevoise. Bien
gue le juge d'instruction genevois ait procédé a des incul pations dans un premier temps,
aucune condamnation n'atoutefois été prononcée, la procédure pénale ayant été classée par
le Ministére public en 2003. Si, du point de vue du juge civil, I'absence de condamnation
pénale n'est pas déterminante pour retenir I'existence d'un acteillicite (art. 53 CO ), celle-ci
constitue néanmoins un indice que douze années d'instruction préparatoire n'ont pas permis
de rassembler suffisamment d'ééments a charge contre les incul pés.

E.6.3.2

Cesremarques préliminaires étant faites, il convient d'examiner si les conditions d'une
infraction d'escroquerie sont remplies en |'espece.

E.6.3.21

Larecourante soutient que ses organes ne connaissaient pas la notion de contrat de report en
droit italien et ont cru engager |'établissement dans de simples opérations de clearing
bancaire; elle affirme également que les agents de change italiens lui ont caché la véritable
portée du contrat de report, la conduisant a sengager malgré elle en visant les "fissati
bollati”. Or, il ne résulte pas de la procédure que, durant les discussions précontractuelles ou
par la suite, larecourante aurait été induite en erreur sur lanotion de contrat de report en
droit italien, sur les caractéristiques de ces opérations et sur I'ampleur des engagements en
découlant. En particulier, il n'a pas été établi que R. [ui aurait donné de fausses
informations la confortant dans son erreur. Tant F. que E. ont admis que
les opérations de report et de liquidation en droit italien leur étaient totalement inconnues.
Aucun d'eux n'a pris la peine d'obtenir des informations complémentaires sur un type
d'opération qu'ils ne maitrisaient pas, effectuées de surcroit sur un marché boursier étranger
dont le fonctionnement leur était peu connu. En outre, F. et O. , une
employée de A. , ont renvoyeé les "fissati bollati" aux agents de change italiens
sans prendre la peine de se renseigner sur les conséguences contractuelles d'une telle action
ou atout le moins de bien examiner cestitres. Or, ceux-ci faisaient clairement mention du
type de contrat conclu et du fait que ce contrat impliquait un transfert de propriété destitres
par le biais d'une vente. Dame O. aencore admis avoir vise et renvoyé les "fissati
bollati" a partir de mai 1991 sans veérifier si les titres mentionnés sur lesdits documents
correspondaient alaliste adressée par la cliente de I'établissement. C'est d'ailleurs cette

méme personne qui, en acceptant, alademande de Y. , de modifier ses propres
instructions, afait perdre alarecourante la propriété des titres qu'elle recevait des agents de
change italiens au profit de ladite société. Selon I'expert H. , larecourante, en tant

gu'établissement bancaire, exercant al'étranger maisignorant en détail tous les mécanismes
réglant les opérations de bourse italiennes, aagi avec |égereté en sengageant sans prendre
de précautions dans des opérations sur titres, qui, au mois de mars 1991 déja, se montaient a



80'000'000 fr.

E.6.3.2.2

L'expert H. aretenu que lestitres formant I'objet des reports litigieux éaient soit
déa gagés soit inexistants et que grace au mécanisme du report, le groupe Y.

avait obtenu deux financements en utilisant les mémes titres. Ces conclusions ont été
contestées par G. , pour qui les opérations de report n'avaient rien defictif. Lors de
leurs auditions devant le premier juge, les experts ont expliqué n'avoir ni recherché ni
déterminé si lestitres|litigieux étaient physiquement en circulation ou sils étaient
dématérialisés, ne pas avoir examiné les contrats de gage initiaux, mais sétre fondés sur des
extraits de comptes dont il ressortait que lestitres étaient déja gagés pour garantir un prét,
enfin ne pas avoir approfondi les dispositions |égales italiennes en matiére de gage sur les
titresitaliens. A I'issue de I'audition des experts, le Tribunal a, d'accord entre les parties,
ordonné |'ouverture d'une nouvelle mission d'expertise; toutefois, celle-ci n'a finalement pas
été menée. |l résulte de ce qui précéde qu'un doute demeure quant a la disponibilité des
titres litigieux et qu'il n'a pas été établi avec certitude que ceux-ci étaient gagés, voire
inexistants, et utilisés pour obtenir deux financements différents al'insu des créanciers
gagistes. Toutefois, quand bien méme la Cour, se ralliant aux conclusions de I'expertise

H. , retiendrait que la recourante a été trompée sur la disponibilité, respectivement
I'existence, des titres mis en report, il ressort des considérations précédentes que |'intéressée
aagi dans le cadre des opérations litigieuses avec | égereté et sans prendre les mesures de
précaution que |'on pouvait attendre d'un établissement bancaire sérieux. Elle ad'ailleurs
reconnu elle-méme, dans un courrier du ler ao(t 1991 adressé aR. , queles
risques qu'elle avait pris dans le cadre desdites opérations litigieuses n'étaient pas
compatibles avec les usances bancaires. |1 résulte également de I'instruction pénale que, aux
dires de deux personnes ayant eu des contacts avec eux, |es organes de larecourante ne
comprenaient pas ce qu'ils faisaient, se contentant de passer des instructions sans effectuer
de vérifications. Quant aux réviseurs de la Banque, ils ont indiqué que les opérations
litigieuses N'avaient pas été comptabilisées dans ses livres et que toute la documentation
concernant cette affaire avait été retrouvée a différents endroits sans aucun classement
chronologique ni systématique.

E.6.3.23

Il apparait ainsi que la condition de |'astuce n'est pas entierement démontrée. En présence
d'opérations sur le marché boursier italien qu'elle ne maitrisait pas et portant sur des
montants considérables, la recourante, en tant qu'établissement bancaire, devait se
renseigner et prendre des précautions, afin d'ére a méme de comprendre la portée de ses
engagements et d'assurer e bon déroulement des opérations litigieuses. Par ailleurs, la
recourante ne peut pas se prévaloir d'un rapport de confiance dans le cadre duquel elle aurait
été dissuadée de procéder a ces veérifications approfondies; elle n'en allégue du reste pas
I'existence. Ainsi, compte tenu de I'importance des montants en jeu, de sa qualité de
professionnelle dans le domaine bancaire et de son manque de connaissance du marché
boursier italien, larecourante n'a pas fait preuve de I'élémentaire prudence que requéraient
de telles opérations; elle aen outre procédé a des actes positifs propres ainterrompre le lien
de causalité. Le premier juge adeslors rejeté ajuste titre les prétentions de la recourante.

E.6.4.1



A I'appui de son grief tiré delaviolation del' art. 41 CO , la recourante commence par
indiquer en quoi consistent les dommages-intéréts réclamés a ce titre. |1 sagit, selon elle, de
la perte sur le crédit P. SA, de la perte relative aux 3'950'000'000 Lit. versésen
exécution des instructions du 25 juillet 1991, des 7'500'000 fr. payés ala banque

V. sur la base de la transaction conclue le 18 mai 1998, des sommes versées aux
agents de change et a certains de leurs clients suite aux transactions passées en 1999 et 2000
et, enfin, du préudice subi par elle du fait de la cessation de I'activité bancaire et des
procédures subséguentes (mémoire, p. 33, ch. 88). Force est de relever d'emblée que les
différents é éments du dommage allégué ne procedent pas d'un seul et méme acte
prétendument illicite, mais découlent, en partie du moins, de comportements distincts,
lesquel's ne sont, de surcroit, pas tous imputables ala méme personne. |1 elit donc appartenu
alarecourante de démontrer, pour chague poste du dommage allégué, que celui-ci résultait
du comportement illicite et fautif d'une personne déterminée. Or, semblable démonstration
fait défaut en I'espéce, quoi qu'en dise I'intéressée, et la seule narration du déroulement des
opérations litigieuses figurant dans I'acte de recours ne saurait en tenir lieu.

E.6.4.2

Selon larecourante, la cour cantonale, en se limitant &l'examen de I'astuce au sens de I' art.
146 CP, serait partie d'une conception trop étroite de I'acteillicite. Elle aurait, en effet,
ignoré que le droit pénal n'est pas la seule source de la responsabilité aquilienne et que la
violation des devoirs d'informations ou de I'interdiction de faire des déclarations
mensongeres dans |e domaine des affaires peut également constituer un acte illicite visé par
I' art. 41 CO (mémoire, p. 34, ch. 90). En soi, laremarque faite par la recourante est
pertinente. Cependant, cette derniére n'explique pas concrétement en quoi tel ou tel
comportement litigieux, ne tombant pas sous le coup de laloi pénale par hypothese, devrait,
lui aussi, étre qualifié d'acteillicite en I'espece. Elle doit d'ailleurs se laisser opposer, dans
ce contexte, la constatation des juges d'appel selon laquelle elle n'a pas allégué I'existence
d'un rapport de confiance qui I'aurait dissuadée de procéder a des vérifications
approfondies. Sy gjoute une autre constatation des mémes juges d'aprés laquelle il ne
résulte pas de la procédure que, durant les discussions précontractuelles ou par la suite, la
recourante aurait été induite en erreur sur lanotion de contrat de report en droit italien, sur
les caractéristiques de ces opérations et sur |'ampleur des engagements en découl ant.

E.6.4.3

Larecourante sinscrit, par ailleurs, en faux contre les déductions tirées par la cour
cantonal e du prétendu abandon des poursuites pénales "al'égard du plus grand nombre" des
intervenants, de la conclusion de transactions avec plusieurs défendeursinitiaux ainsi que
du classement de la procédure pénale (mémoire, p. 34 ss, ch. 91, 93 et 94). Cependant, il
résulte de I'arrét attaqué que les considérations critiquées ont été émises atitre de remarques
liminaires par la cour cantonale et que celle-ci ne les a pas utilisées pour se soustraire a son
devoir d'examiner librement, eu égard al' art. 53 CO , si les conditions d'une infraction
d'escroquerie étaient ou non remplies en I'occurrence (cf. arrét attagué, p. 53, consid. 5.5).
Au demeurant, la recourante ignore la portée de la disposition citée lorsgu'ell e reproche aux
juges civils de sétre arbitrairement écartés des motifs énoncés par le juge d'instruction
genevois pour justifier lesinculpations de R. , deG. ,deS. et
deJ. .

E.6.4.4




Qualifiant de chogquante la remarque de la cour cantonale voulant qu'elle n'ait pas indiqué
précisement en quoi consistait I'escroquerie qui aurait été commise a ses dépens, la
recourante soutient qu'elle a consacré les pages 17 a 77 ala description minutieuse des
mécanismes de I'escroquerie et du rdle de chacun des défendeurs (mémoire, p. 35, ch. 92).
L'utilisation du qualificatif susmentionné ne saurait remplacer I'énoncé du grief d'arbitraire.
Aussi le Tribunal fédéral n'entera-t-il pas en matiére sur ce point (cf. art. 106 al. 2LTF).

E.6.45
Sur levu de I'expertise H. , laChambre civile retient que O. , en
acceptant, alademandede Y. , de modifier ses propres instructions, afait perdre a

larecourante la propriété des titres qu'elle avait regus des agents de change italiens au profit
de ladite société. Selon larecourante, ce raisonnement ignorerait complétement le fait que, a
ce moment méme, X. était trompée par R. qui nelui avait rien dit des
difficultés insondables de safiliale Y .c. et destitres regus en report des agents de
changeque. avait nantis en garantie des crédits lombards obtenus par elle. De
cefait, laBanque avait exécuté lesinstructionsde Y. en pensant effectuer des
opérations qui ne |l'engageaient pas (mémoire, p. 36, ch. 95 s.). Elle avait donc été trompée
dans les discussions ayant précédé le début des opérations de report, en mars 1991. Tel gqu'il
est formulé, e grief examiné n'est pas recevable deslors que I'on ignore, asalecture, si la
recourante entend se plaindre de I'arbitraire dans |a constatation des faits ou de la violation
du droit fédéral.

E.6.4.6
Laméme remarque peut étre formulée en ce qui concerne le reproche fait ala cour
cantonale d'avoir retenu atort comme non établi que R. avait donné de fausses

informations a la recourante pour la conforter dans son erreur et de n‘avoir pas admis
I'existence d'un acte illicite consistant dans e fait, pour le prénommé, d'avoir passé sous
silence les véritables motifs de son offre faite ala Banque d'effectuer les opérations de
report litigieuses (mémoire, p. 36 s., ch. 97). De toute fagon, ala constatation formant le
premier objet de ce moyen, la recourante n'oppose qu'une affirmation contraire, fondée sur
I'avis exprimé par e juge d'instruction genevois, ce qui ne suffit pas encore a démontrer le
caractere insoutenabl e de ladite constatation. Quant au prétendu acteillicite imputé a

R. , larecourante, dans la seconde branche du méme moyen, le déduit de faits qui
n'ont pas été retenus par la cour cantonale (voir aussi le consid. 6.4.2, 2e §, ci-dessus).
E.6.4.7

Sous ch. 98 de son mémoire, la recourante reproche aux juges cantonaux d'avoir admis
gu'elle avait agi avec |égéreté en ne citant qu'une partie du passage pertinent de I'expertise

H. . Ici aussi, on cherche en vain I'énoncé d'un grief au sensdel' art. 95 LTF .
Partant, il n'y apas lieu de sarréter au reproche en question.
E.6.4.8

Les explications fournies par larecourante, quant ala véritable nature des "fissati bollati"
(cf. mémoire, p. 13, ch. 24 et p. 37 s., ch. 99), ne sont guére compréhensibles et leur
incidence concréte sur la solution du litige n'est pas perceptible. Il n'y adonc pas lieu de les
examiner plus avant.

E.6.4.9



Larecourante n'émet qu'une pure hypothése, qui ne saurait étre retenue par la Cour de
céans, lorsgu'elle soutient que, méme si ses organes avaient été conscients du fait qu'ils
concluaient des contrats de report ainsi que de I'ampleur des engagements pris, les
conséquences de latromperie de R. et de son groupe n'eussent pas été différentes,
si bien qu'une plus grande diligence des responsables de la Banque n'e(it rien ou peu changé
au résultat de I'escroquerie dont elle a été victime (mémoire, p. 38, ch. 100).

E.6.4.10

La cour cantonale retient qu™'un doute demeure quant a la disponibilité des titres litigieux et
gu'il n'a pas été établi avec certitude que ceux-ci étaient gagés, voire inexistants, et utilisés
pour obtenir deux financements différents al'insu des créanciers gagistes' (arrét attaqué, p.
55 s, consid. 5.5.3, dernier 8). A suivre larecourante, les juges d'appel, en posant la
constatation citée, se seraient écartés entiérement des conclusions de |'expertise

H. sans avancer de motifs valables pour ce faire (mémoire, p. 38, ch. 101, avec
renvoi aux p. 14 s., ch. 27 et 28). Il n'en est rien. Certes, les juges genevois se sont écartés,
sur ce point, des conclusions de I'expert. Ils ont toutefois exposé, aux paragraphes 2, 3 et 4
du consid. 5.5.3 de leur arrét (avec renvoi aux p. 36, let. L.q., et 37, let. L.r. delaméme
décision), lesraisons qui les ont poussés alefaire. Or, sur le vu de celles-ci, la constatation
incriminée n'apparait pas insoutenable et échappe, partant, au grief d'arbitraire.

E.6.4.11

Pour terminer, la recourante expose, de maniére essentiellement appellatoire d'ailleurs,
pourquoi, selon elle, lalégéreté dont ses organes ont pu faire preuve al'épogue dans
I'exécution des opérations de report litigieuses ne saurait exclure |'existence d'une tromperie
astucieuse et n'était en tout cas pas de nature ainterrompre le lien de causalité entre les
agissements des défendeurs et |le dommage qui en est résulté pour elle (mémoire, p. 39 s.,
ch. 102 a105). Si tant est qu'il soit recevable sur ce point, ce dernier moyen se révele, lui
aussi, infondé. Force est, en effet, d'admettre, sur la base des seuls faits constatés dans I'arrét
attaqué, que la cour cantonale n'a pas violé le droit fédéral en imputant alarecourante, en sa
gualité de spécialiste du domaine bancaire, des négligences telles qu'elles faisaient
apparaitre inadéguate |'éventuel le relation de causalité entre le comportement de |'auteur et
le dommage subséquent. L es arguments exposes par elle sur ce point aux considérants 5.5.4
et 5.5.5 de I'arrét attaqué apparaissent tout afait pertinents.

E.6.5

En définitive, le moyen pris delaviolation del' art. 41 CO , dont larecevabilité est dgja des
plus douteuses pour les motifs sus-indiqués (cf. consid. 6.1), tombe a faux.

E.7
Au terme de cet examen, la demande de |a recourante doit étre admise a concurrence de
2'040'001 euros al'encontrede Y .a. (cf. consid. 5.3.3.2 infine) et I'arrét attaqué

réformé dans cette mesure. Ce montant ne représente que le 4% des conclusions pécuniaires
prises par la recourante devant le Tribunal fédéral. Deslors, il ne se justifie pas de procéder
aune répartition des frais de la procédure fédérale (cf. art. 66 al. 1 LTF ), ni de renvoyer la
cause a |'autorité précédente pour qu'elle fixe a nouveau les frais et dépens de la procédure
cantonale. Il n'y apas lieu non plus d'octroyer des dépens a la recourante. Quant aux dépens
des intimés, une indemnité de ce chef seraallouée aR. etaG. , qui ont
répondu au recours (art. 68 a. 2 LTF ). En revanche, les trois autres parties intimées, qui ne
I'ont pas fait, n'y ont pas droit.
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