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Erwagungen

E. 1

Dirigés contre la méme décision, les deux recours en matiere civile sont étroitement
connexes, de sorte gu'il sejustifie de joindre les causes par économie de procédure et de
statuer sur les deux recours dans un seul arrét (cf. art. 7L LTF et 24 a. 2 PCF).

E.21

Interjetés par la partie défenderesse qui a partiellement succombé dans ses conclusions
libératoires et par |a partie demanderesse qui a partiellement succombé dans ses conclusions
en paiement, de sorte qu'elles ont toutes deux la qualité pour recourir (art. 76 a. 1 LTF),
dirigés contre un arrét final (art. 90 LTF) rendu en matierecivile (art. 72a. 1LTF) par
un tribunal supérieur statuant sur recours ( art. 75 LTF ) dans une affaire pécuniaire dont la
valeur litigieuse dépasse trés largement le seuil de 30'000 fr. del' art. 74 a. 11et. bLTF, les
recours sont par principe recevables, puisqu'ils ont été déposés dansle délai (art. 100 al. 1
LTF) etlaforme (art. 42 LTF) prévus par laloi.

E.22

L e recours en matiere civile peut étre interjeté pour violation du droit fédéral ( art. 95 let. a
LTF), y comprisledroit constitutionnel (ATF 136 | 241 consid. 2.1 p. 247; 136 11 304
consid. 2.4 p. 313). Le Tribunal fédéral applique le droit d'office (art. 106 . 1 LTF). Il
n'est pas lié par I'argumentation des parties ( ATF 138 11 331 consid. 1.3 p. 336) et apprécie
librement la portée juridique des faits; il Sen tient cependant aux questions juridiques que la
partie recourante souléve dans la motivation du recours et ne traite donc pas celles qui ne
sont plus discutées par les parties (art. 42 al. 2LTF; ATF 137 111 580 consid. 1.3 p. 584).
Le Tribunal fédéral n'examine laviolation d'un droit constitutionnel que si le grief aété
invoqué et motive de facon détaillée (art. 106 al. 2 LTF ; ATF 135111 397 consid. 1.4 in
fine).

Le Tribunal fédéral doit conduire son raisonnement juridique sur la base des faits constatés
dansla décision attaquée ( art. 105 al. 1 LTF). Lajuridiction fédérale peut compléter ou
rectifier méme d'office les constatations de fait qui se révelent manifestement inexactes,
c'est-a-dire arbitrairesau sensdel' art. 9 Cst. (ATF 137 1 58 consid. 4.1.2 p. 62), ou établies
en violation du droit comme l'entend I' art. 95 LTF (art. 105a. 2LTF). Lapartie
recourante n'est autorisée a attaguer des constatations de fait ainsi irrégulieres que si la
correction du vice est susceptible d'influer sur le sort delacause (art. 97 a. LLTF). Il lui
incombe aors d'indiquer de facon précise en quoi les constatations critiquées sont
contraires au droit ou entachées d'une erreur indiscutable, a défaut de quoi le grief est
irrecevable (ATF 137 | 58 ibidem).

|. Recoursde A.



E.3

La présente cause présente un aspect international puisque I'intimé, dans son propre recours
en matiére civile, indigue une adresse postale au Kenya tout en affirmant résider en France (
ATF 131111 76 consid. 2).

Envertudel art. 134 LDIP, norme qui renvoie al'art. 3 de la Convention de LaHaye du 4
mai 1971 sur laloi applicable en matiere d'accident de la circulation routiére (RS 0.741.31),
le droit interne suisse est de toute maniére applicable en I'espéce, en tant que loi du lieu de
I'accident, lequel est survenu dans le canton de Geneve.

E.4

Invoquant I' art. 29 Cst. , larecourante se plaint tout d'abord d'une violation de son droit
d'étre entendue par le fait que la cour cantonale lui arefusé une contre-expertise a propos de
I'existence des troubles neuropsychologiques du 1ésé, laguelle serait susceptible de clarifier
les prétendues incohérences des expertises judiciaires effectuées par DD. .En
outre, en ne tenant pas compte du fait nouveau qu'elle a allégué en appel, selon lequel
I'intimé a participé le 17 janvier 2013 & une séance d'une durée de plus de trois heures
devant un procureur a Genéve sans solliciter d'interruption tout en prenant des notes, la cour
cantonale aurait porté une nouvelle atteinte a son droit d'étre entendue.

E.41

Ledroit d'étre entendu, tel qu'il est garanti al' art. 29 al. 2 Cst. , comprend notamment le
droit pour I'intéressé d'obtenir gu'il soit donné suite a ses offres de preuve pertinentes (ATF
1311 153 consid. 3 p. 157; 129 |1 497 consid. 2.2 p. 505). Le juge est cependant autorisé a
effectuer une appréciation anticipée des preuves déja disponibles et, sil peut admettre de
facon exempte d'arbitraire qu'une preuve supplémentaire offerte par une partie serait
impropre a ébranler sa conviction, refuser dadministrer cette preuve ( ATF 1311 153
consid. 3 p. 157; 130 11 425 consid. 2.1 p. 428; en ce qui concerne le refus d'une expertise,
cf. arrét 2C_724/2008 du 16 février 2009 consid. 3.3).

E. 421

La cour cantonale aretenu, au considérant 2.4.2 de |'arrét attaqué, que la question de
I'exi stence de troubl es neuropsychol ogiques affectant le demandeur a déjafait I'objet de
plusieurs rapports d'expertise détaill és effectués par des spécialistes en neurologie,
neuropsychologie et psychologie, y compris une expertise multidisciplinaire (expertise
FF. ). Elle en ainféré qu'elle disposait de tous les éléments nécessaires pour se
déterminer sur la problématique évoqueée.

Il aétéretenu en fait (art. 105a. 1 LTF) que le demandeur a été examiné atrois reprises
par la neuropsychologue J. entre octobre 1992 et ao(t 1995, par |le neurologue

L. en avril 1995 et une psychiatre en avril 1998. En mars 1998, il asubi destests
au Centre de consultation de lamémoire des HUG.

En plus du résultat de ces nombreux examens, la cour cantonale avait a disposition la

premiere expertise judiciaire du Dr DD. et son complément, la seconde expertise
judiciaire menée par cette praticienne, ainsi que |'évaluation pluridisciplinaire mise en
oeuvre par le Dr FF. sur mandat de I'OCAIE.

Devant un tel foisonnement de documents, il saute aux yeux que les juges cantonaux
pouvaient, sans aucun arbitraire, sestimer suffisamment renseignés sur les troubles



neuropsychol ogiques affectant e demandeur. On ne discerne pas trace d'une violation de I’
art. 29 a. 2 Cst.

E.4.22

Au considérant 2.5 de l'arrét critiqué, la cour cantonale arelaté le fait nouveau invoqué par
la recourante dans son appel, fait qu'elle a considéré comme non décisif, compte tenu des
autres moyens de preuve administrés.

Cefaisant, la cour a procédé a une appréciation des preuves, de sorte que le droit ala preuve
n'est pas en cause. La recourante ne prétendant pas que cette appréciation est arbitraire, il
n'y apas lieu d'examiner la question sous cet angle (art. 106 al. 2 LTF ). Ce pan du grief est
irrecevable.

E.5
Se prévalant d'arbitraire dans |'appréciation des preuves, la recourante soutient sur plus de
25 pages que les rapports d'expertise judiciaire établis par le Prof. DD. sont

atteints de tels défauts qu'il était insoutenable de Sy référer pour retenir que le |ésé souffre
de troubles neuropsychologiques et qu'il asubi un traumatisme cranio-cérébral (TCC).

Une décision est arbitraire, au sensdel’ art. 9 Cst. , lorsgu'elle est manifestement
insoutenable, méconnait gravement une norme ou un principe juridique clair et reconnu, ou
encore heurte de maniére choquante le sentiment de lajustice et de I'équité. Il ne suffit pas
gue sa motivation soit insoutenable; encore faut-il que la décision apparaisse arbitraire dans
son résultat. Il n'y a pas arbitraire du fait qu'une autre solution pourrait entrer en
considération ou serait méme préférable (ATF 1381 49 consid. 7.1 p. 51, 305 consid. 4.4 p.
319; 138 111 378 consid. 6.1 p. 379 s,; 1381V 13 consid. 5.1 p. 22).

De jurisprudence constante, le Tribunal fédéral se montre réservé en matiere de constatation
desfaits et d'appreéciation des preuves, vu le large pouvoir qu'il reconnait en la matiére aux
autorités cantonales ( ATF 120 la 31 consid. 4b p. 40; 104 1a 381 consid. 9 p. 399 et les
arréts cités). Dans ce domaine, |'autorité verse dans I'arbitraire lorsgu'elle ne prend pas en
compte, sans raison sérieuse, un é ément de preuve propre a modifier ladécision, lorsqu'elle
se trompe manifestement sur son sens et sa portée, ou encore lorsgu'ell e tire des conclusions
insoutenables a partir des éléments recueillis (ATF 137 1 58 consid. 4.1.2 p. 62; 136 111 552
consid. 4.2 p. 560).

Concernant plus particulierement |'appréciation du résultat d'une expertise, lorsque I'autorité
cantonal e juge une expertise concluante et en fait sien le résultat, le Tribunal fédéral

n'admet le grief d'appréciation arbitraire des preuves que si I'expert n'a pas répondu aux
guestions posees, si ses conclusions sont contradictoires ou si, d'une quelcongue autre
facon, I'expertise est entachée de défauts a ce point évidents et reconnai ssables, méme sans
connaissances spécifiques, que le juge ne pouvait tout simplement pas lesignorer. I
n'appartient pas au Tribunal fédéral de vérifier si toutes les affirmations de |'expert sont
exemptes d'arbitraire; satache se limite bien plut6t a examiner si I'autorité intimée pouvait,
sans arbitraire, serallier au résultat de I'expertise ( ATF 133 11 384 consid. 4.2.3 p. 391; 132
I 257 consid. 4.4.1 p. 269).

E.511
A suivre larecourante, |'autorité cantonale aurait d'abord méconnu que les rapports
d'expertise du Prof. DD. ne sont pas complets. Cette derniére ne se serait pas

prononcée sur |'absence des critéres déterminants et des symptémes propres aun TCC et



n'aurait pas analysé la nature des troubles apparus plus de huit mois aprés I'accident.
L'experte aurait ainsi ignoré que les premiers rapports médicaux écrits peu apres |'accident
ne faisaient état d'aucune perte de conscience du |ésé, ni d'une quelcongque amnésie. La
guestion d'une éventuelle perte de connaissance n'aurait été évoquée pour la premiére fois
gue par le Prof. G. enjuillet 1992. Lareprise ultérieure du diagnostic de TCC par
les différents médecins traitants qui sont intervenus serait dénuée de toute portée. La
recourante affirme aussi que le Prof. DD. , Qui n'est ni neuropsychologue, ni
médecin spécialisé en neurologie, n'était pas qualifiée pour reconnaitre la présence d'un
TCC et qu'ellen'apasrecueilli les piéces qui étaient nécessaires pour décrire les antécédents
médicaux du lésé.

E.51.2

En ce qui concerne lavaleur probante d'un rapport médical, ce qui est décisif c'est queles
points litigieux aient fait I'objet d'une étude circonstanciée, que le rapport se fonde sur des
examens complets, qu'il prenne également en considération les plaintes exprimées par la
personne examinée, qu'il ait été établi en pleine connaissance de I'anamneése, que la
description du contexte médical et |'appréciation de la situation médicale soient claires et
enfin que les conclusions de I'expert soient ddment motivées ( ATF 134 V 231 consid. 5.1
p. 232; 125V 351 consid. 3ap. 352).

E.5.13

LeProf. DD. arédigé son premier rapport d'expertise, daté du 16 décembre 2002,
en qualité de médecin-chef du Département de médecine du CHUV, division autonome de
neuropsychologie. Ce rapport est cosigné par |1. , psychologue associée,
spécialisée en neuropsychologie. 1| n'est donc pas possible de soutenir que I'experte, au vu
de sa position de cadre dans un grand hépital universitaire lui faisant assumer des
responsabilités de supervision médicale et au vu du concours que lui a apporté une
neuropsychologue, ne pouvait discerner la présence d'un TCC ayant affecté le lése.

Lelése n'apasfait état de maladies graves dont il aurait souffert dans son enfance. Il a
certesfait état de deux précédents accidents de voiture, mais pour le premier il n'a
mentionné aucune perte de connaissance ni fracture et, pour le second, il I'a décrit comme
sans gravité. On ne peut donc reprocher al'experte de ne sétre pas documentée plus avant
sur I'histoire médicale du |ésé avant |'accident du 8 décembre 1991.

L 'experte arencontré le demandeur atrois reprises avant d'écrire le premier rapport
d'expertise du 16 décembre 2002, qui comporte 34 pages. Ce rapport contient, dans sa
premiere partie de 10 pages, une description de I'état du |ésé immeédiatement apres
I'accident, puisil retrace soigneusement I'évolution de celui-ci, fait état des plaintes du |ésé,
renferme une partie " évaluation neuropsychologique " relatant précisement les
investigations menées par |'experte, enfin résume les conclusions qu'elle en atirées. La
seconde partie dudit rapport est consacrée aux réponses détaill ées apportées aux allégués
des parties, textuellement reproduits. Le rapport d'expertise, du 27 aolt 2008, est, pour sa
part, plus bref (12 pages). Aprés avoir rappelé les données sur lesquelles étaient assises les
constatations de son premier rapport, I'experte mentionne les informations en sa possession
depuis 2003, décrit les nouveaux examens auxquels elle a soumis le [ésé et fait la synthése
de leur résultat. Sur lestrois derniéres pagesy figurent les réponses qu'elle a apportées aux
allégués des parties introduits apres réforme. 1l apparait manifestement que ces rapports
d'expertise, qui font clairement état des opérations menées par I'experte judiciaire (partie



descriptive) et qui répondent ensuite aux questions posées par les plaideurs (partie
appréciative), ont une structure qui répond aux exigences de qualité auxquelles doivent
satisfaire les rapports d'expertise médicaux (cf. a ce propos JACQUES MEINE, L'expert et
I'expertise - critéres de validité de I'expertise médicale, in L'expertise médicale, Genéve
2002, p. 17-18 et 26-27).

Ainsi que la cour cantonale le relate aux pages 52 et 53 de son arrét, I'experte, dans son
premier rapport, a souligné que la gravité d'un TCC est évaluée par la présence de quatre
éléments: perte de connaissance au moment de |'accident ou immédiatement aprés, présence
de Iésions cérébrales mises en évidence par imagerie, présence d'amnésie postraumatique et
sevérité des atteintes fonctionnelles, neurologiques et neuropsychologiques. Dans le cas du
|ésé, il manque les données exactes sur une éventuelle perte de connaissance et/ou des
fluctuations de I'état d'éveil, étant précisé qu'un TCC ne Saccompagne pas nécessairement
d'une perte de connai ssance; aucune imagerie cérébrale n'a été faite en phase aigué; une
amnési e postraumatique n'a pas été recherchée; la gravité des séquelles fonctionnelles aen
revanche été constatée, dés I'instant ou le 1ésé a présenté des troubles mnésiques dans e
domaine verbal et des troubles attentionnels, qualitativement compatibles avec les séquelles
des traumatismes cranio-cérébraux, comme le reléve lalettre de sortie de la Clinique de
Beau-S§our du 14 juillet 1992. Contrairement aux dires de larecourante, |'experte
judiciaire adonc expliqué pourquoi €elle retenait |'existence d'un TCC sur la base des
éléments entrant en considération et a décrit avec soin les troubles qui sont apparus chez le
|ésé aprés I'accident, au moment de sa rééducation.

Larecourante atort en prétendant que la perte de conscience du |ésé n'a éé évoquée pour la
premiere fois qu'en juillet 1992. En effet, le rapport d'entrée de ce dernier aux HUG, du 9
décembre 1991, mentionne qu'il sagit d'une victime d'un accident de laroute " avec notion
de PC (perte de connaissance) " (cf. consid. 18 let. ade I'arrét attaqué, p. 47).

Il Sensuit que les rapports d'expertise incriminés sont complets.

E.521

D'aprés larecourante, les rapports d'expertise judiciaire de la Prof. DD. ne sont
pas compréhensibles. La méthodologie qu'elle a adoptée serait erronée, car les rapports
d'expertise ne contiendraient qu'une maigre évaluation neuropsychologique, sans nommer
les tests effectués par |e demandeur et les valeurs qui y ont été obtenues, ce qui fait que
lesdits rapports manqueraient totalement aleur devoir de transparence. Et de se référer aux
Lignes directrices pour |'expertise neuropsychologique éditées en 2011 par I'Association
suisse des neuropsychologues et al'arrét 9F 9/2007 du 15 septembre 2008 consid. 4.2.4.2.
L es troubles mnésiques et attentionnels du |ésé ne se seraient pas améliorés dans le second
semestre 1992, mais bien péorés. La recourante affirme longuement que I'exclusion d'une
simulation de la part du |ésé ne reposerait pas sur une source fiable. L'experte n‘aurait enfin
pas discuté |'évaluation divergente ressortant de |'expertise Genolier quant al'existence de
troubles mnésiques.

E.5.22

Comme on 'avu ci-dessus, les rapports d'expertise judiciaire des 16 décembre 2002 et 27
ao(t 2008 sont rédigés selon un plan cohérent, de sorte que le reproche de mangue de
transparence formeé aleur encontre tombe a faux (cf. MEINE, op. cit., p. 27-28).



Le premier rapport d'expertise mentionne, aux pages 9-10, les nombreux tests auxquels a
€té soumis le |ésé, a savoir épreuve de dénomination, épreuve de répétition simultanée, test
de mémoire verbale, épreuve de recognition d'items récurrents, épreuves sensibles aux
perturbations exécutives, épreuve d'organisation et de planification de taches simples,
épreuve en condition tachistoscopique, quotient intellectuel, mesure des perturbations
thymiques (art. 1054a. 2 LTF). Le second rapport d'expertisereléve, enp. 7, quelelésé a
passeé a nouveau plusieurs tests, certains al'aide de logiciel informatique: épreuves de
lecture et de dénomination, épreuve de répétition simultanée, divers tests de mémoire ( art.
1054a. 2 LTF). Lesrésultats de ces tests sont indiqués dans les rapports, certes de maniére
cursive. On cherche vainement en quoi la méthodologie choisie par |'experte en vue de
I'éval uation neuropsychologique du |ésé, fondée en particulier sur le résultat de tests
psychotechniques, serait erronée. La recourante ne peut rien tirer des Lignes directrices
pour |'expertise neuropsychol ogique invoquées, du moment qu'elles sont postérieures ala
rédaction des rapports d'expertise judiciaire. Quant a arrét 9F 9/2007 du 15 septembre
2008, il alaissé explicitement ouverte, au consid. 4.2.4.3, la question de savoir si une
expertise neuropsychologique qui n'indique pas les valeurs précises obtenues aux tests
passes satisfait, sur le plan méthodol ogique, aux exigences formelles requises en lamatiére.

Lorsgue larecourante allégue, en se référant singuliérement ala neuropsychol ogue

J. , que les troubles mnésiques et attentionnels du |ésé se sont pgorés lors du
second semestre 2002, elle sen prend aux constatations effectuées par la précitée, figurant
en p. 10 de l'arrét critiqué, selon lesquelles I'efficience intellectuelle du demandeur n'avait
pas eu d'évolution notable depuis octobre 1992, " les sequelles du demandeur pouvant étre
qualifiées de stables et définitives 20 mois apres le traumatisme cranien .

Concernant la possibilité pour le 1ésé d'avoir simulé des déficits, I'experte judiciaire, dans
son second rapport en p. 10, a écrit que |'évaluation neuropsychol ogique ne permet pas de
conclure aune telle simulation, car les performances dans des tests relativement faciles ou
connues pour se normaliser rapidement aprés un TCC sont dans les limites des normes,
voire dans des normes supérieures. Elle en ainféré que les déficits constatés sont ceux qui
sont généralement associés aux sequelles des TCC, méme sils peuvent aussi provenir, dans
des conditions autres, de troubles de I'humeur. Cette déduction, quoi qu'en pense la
recourante, est bien étayée.

L'experte judiciaire arelaté, aux pages 5-6 de son premier rapport d'expertise, les résultats
de I'expertise dite Genolier. Elle les a critiqués, en ce sens que I'expertise Genolier a
accordé trop d'importance au facteur de la survenue d'une perte de connaissance pour nier le
diagnostic de TCC (cf. arrét cantonal, p. 53 in medio). Que I'expertise judiciaire contienne
une appreciation différente de celle de cette expertise hors proces n‘entache en rien savaleur
probante.

E.531

Selon larecourante, les rapports d'expertise du Prof. DD. ne seraient pas logiques.
Alors que |'experte reconnait quatre critéres décisifs pour admettre la présence d'un TCC,
elle aadmisledit traumatisme sur la base d'un seul de ces criteres. Elle ne se serait pas
prononcée sur |'aptitude ala conduite du |ésé. Elle n'aurait pas envisagé tous les diagnostics
possibles au mépris de la technique médicale de diagnostic différentiel et aurait fait preuve
d'arrogance en faisant coincider le diagnostic de TCC avec les troubles

neuropsychol ogiques constatés.



E.53.2

Le rapport d'expertise judiciaire doit étre rédigé dans une langue aussi compréhensible que
possible, en suivant une structure logique afin que le lecteur puisse comprendre le
cheminement intellectuel et scientifique alabase de I'avis qu'il exprime. L'expert doit
sefforcer de décrire les phénomeénes qu'il constate par rapport a un état standard des
connaissances meédicales, sans vider des querelles de spécialistes par-dessus |a téte des
juges et des parties (cf. arrét 9C_603/2009 du 2 février 2010 consid. 3.3; FRANCOIS
PAY CHERE, Lejuge et I'expert - plaidoyer pour une meilleure compréhension, in

L 'expertise médicale, Geneve 2002, p. 143).

E.53.3

L'experte judiciaire a diment expliqué les raisons pour lesguelles elle a admis la présence
d'un TCC en fonction du critére des atteintes fonctionnelles constatées chez le 1ésé (cf.
consid. 5.1.3 ci-dessus). Son raisonnement a ce sujet est limpide.

L'examen de |'aptitude a la conduite du demandeur n'est justifié que si se pose la question
du retrait atitre préventif de son permis de conduire lorsqu'il existe des doutes sérieux quant
al'aptitude a conduire de l'intéressé ( ATF 125 11 492 consid. 2b p. 495 s.; 122 11 359
consid. 3ap. 364). Le présent litige n'arien avoir avec ce probléme.

Que I'experte n'ait pas utilisé la méthode du diagnostic différentiel ne rend pas ipso facto
son diagnostic illogique. La recourante ne disconvient d'ailleurs pas que la persistance des
troubles mnésiques et attentionnels du |ésé est compatible avec les séquelles d'un TCC.

E.54

C'est donc sans arbitraire que les magistrats vaudois ont reconnu, sur la base des rapports
d'expertise judiciaire, que les troubles neuropsychol ogiques dont souffre le 1ésé sont établis.
Le moyen, sous toutes ses facettes, doit étre rejeté.

E.6

Larecourante reproche ala cour cantonale d'avoir admis arbitrairement I'existence d'un lien
de causalité naturelle entre I'accident du 8 décembre 1991 et les troubles

neuropsychol ogiques du |ésé en se fondant quasi exclusivement sur les constatations
meédicales du Prof. DD. . L'expertise neuropsychol ogique de cette derniere,
contradictoire a celle de Genolier, ne serait pas apte a elle seule arésoudre la question de la
causalité naturelle. Quant al'expertise FF. , €lle ne serait pas convaincante pour
retenir, al'instar de la cour cantonale, que la causalité naturelle peut étre admise a 75%. La
recourante allegue encore que des troubles du sommeil, étrangers a l'accident, peuvent avoir
faussé le profil neuropsychologique et que les troubles neuropsychol ogiques pourraient
avoir été causes par des troubles anxio-dépressifs antérieurs al'accident.

E.6.1

Il'y acausalité naturelle entre deux événements lorsgue, sans le premier, le second ne se
serait pas produit; il n'est pas nécessaire que |'événement considéré soit la cause unique ou
immédiate du résultat. L'existence d'un lien de causalité naturelle entre le fait générateur de
responsabilité et le dommage est une question de fait que le juge doit trancher selon laregle
du degré de vraisemblance prépondérante. Dans ce cas, |'alégement de la preuve se justifie
par lefait que, en raison de la nature méme de I'affaire, une preuve stricte n'est pas possible
ou ne peut étre rai sonnablement exigée de celui qui en supporte le fardeau (cf. ATF 133 111
81 consid. 4.2.2 p. 88, 462 consid. 4.4.2).



E.6.2

Au considérant 3.3.3.2 de I'arrét cantonal, p. 83-84, la cour cantonale aretenu que le lien de
causalité naturelle entre I'accident du 8 décembre 1991 et les troubles du demandeur a été
reconnu de maniéere unanime par les experts medicaux, y compris ceux de la clinique de
Genolier. En ce qui concerne ces derniers, elle sest rapportée aux réponses qu'ils ont
apportées aux questions 4 et 5 de la recourante, lesquelles ont été retranscrites dans |'arrét
déféré en page 15: (ad question 4) "Pour ce qui est des troubles

neuropsychol ogiques/psychologiques ... ... , Nous pensons gu'il existe également une relation
de causalité naturelle entre les troubl es psychol ogiques entrainant les déficits attentionnels
actuels et I'accident du 8.12.1991 *; (ad question 5) " En ce qui concerne |'atteinte

neurol ogique stricto sensy, il n'y a pas de phénomene indépendant de |'accident jouant un
réle significatif dans|'évolution du cas. En ce qui concerne les troubles

psychol ogi ques/neuropsychol ogiques non plus, en revanche la personnalité préexistante est
déterminante dans la capacité d'adaptation ". Les juges cantonaux ont releveé que I'expertise
du Dr FF. retient un degré de vraisemblance prépondérante de plus de 75%
sagissant de la causalité naturelle entre les troubles neuropsychol ogiques constatés et e
sinistre. Quant al'experte judiciaire DD. , €lle a écrit, dans son second rapport
d'expertise, p. 11, qu'il est " fort probable " que les troubles neuropsychol ogiques qui
persistent depuis sa premiére expertise de 2002 sont a mettre en relation avec I'accident de
décembre 1991.

[l suit de la que I'autorité cantonal e n'a pas apprécié arbitrairement les preuves administrées
en retenant, au degré de la vraisemblance prépondérante, un rapport de causalité naturelle
entre le sinistre et les troubles de santé qui affectent le |ésé.

Le moyen est dénué de tout fondement.

E.7

Larecourante soutient que |'autorité cantonale a admis de maniére insoutenable que le [ésé a
une capacité résiduelle de travail de 30%. Faisant état dela" suffisance, I'incompétence et
I'inexpérience " dont aurait fait preuve |'experte judiciaire pour évaluer concretement les
qualifications du |ésé dans un poste de travail adéquat, la recourante affirme que I'expertise

effectuée par le Dr FF. sur mandat de I'OAIE serait inutilisable pour I'évaluation
des capacités psychiques et physiques du |ésé, al'instar d'ailleurs des évaluations
neuropsychol ogiques de J. et des évaluations du médecin-conseil dela SUVA. A

part I'expertise Genolier, poursuit-elle, il n'existerait aucune expertise pluridisciplinaire
ayant analysé I'impact des troubles du demandeur sur sa capacité de travail.

E.71

Lacour cantonale, alapage 16 de I'arrét cantonal, aindigué que les experts de Genolier
étaient d'avis que les atteintes neurol ogiques présentées par le |ésé en 1998 n'étaient pasla
cause d'une incapacité de travail, laguelle devait étre mise en relation avec sa" personnalité
prémorbide ".

Au consid. 4.2 de |'arrét critiqué, en pages 92 a 95, la Cour d'appel a constaté, sans se voir
reprocher I'arbitraire a ce propos, que le 1ésé, au point de vue locomoteur, souffre d'arthrose
ala hanche gauche, la cheville gauche et le genou droit. Se référant ala déposition de trois
témoins, elle aadmis que les troubles attentionnels dont il est atteint entament en grande
partie sa capacité de travail. Elle a ensuite exposé que | es éval uations neuropsychol ogiques
du Dr J. ont mis en évidence des difficultés de concentration aprées 90 minutes et



une diminution de I'efficience intellectuelle, que dans son rapport final du 15 février 1995 a

I'attention de la SUVA le Dr K. aestimé la capacité résiduelle de travail du
demandeur a 15% dans une activité antérieure a l'accident, que I'experte judiciaire

DD. aévalué en 2002 |adite capacité résiduelle a 30% (appréciation maintenue
dans le rapport complémentaire du 5 juin 2003 et dans le second rapport d'expertise du 27
aolt 2008), que I'expertise FF. de 2009 - qui est une expertise pluridisciplinaire -
argoint I'appréciation du Dr K. et que quatre témoins ont déclaré que le [ésé
devait aménager son temps de travail actuel en fonction de ses plages de concentration.
E.7.2

Devant une telle convergence du résultat ressortant des preuves administrées, on ne voit pas
comment la cour cantonale aurait commis arbitraire en admettant, ala suite de leur
appréciation globale, que le 1ésé ne posséde plus qu'une capacité résiduelle de travail de
30% dans une activité adaptée.

Le moyen est sans consistance.

E.8.1
Larecourante prétend qu'il était arbitraire de retenir que le 1€sé, avant |'accident percevait
de la société kenyane W. Ltd un revenu annuel net de 96'000 fr. Elle affirme que

le 1ésé n'a pas prouvé qu'il était lié a cette société par un contrat de travail et qu'il ne ressort
pas des piéces au dossier que le |ésé percevait un salaire de celle-ci, étant donné qu'il n'y
avait aucune régularité des montants payés et qu'il n'a pas produit de déclaration fiscale
démontrant I'imposition d'un salaire au Kenya. Pour la recourante, des cotisations sociales
auraient dQ étre prélevées sur ces salaires. Au vu des quittances produites, il était
indéfendabl e de retenir un salaire mensuel net de 8'000 fr. Enfin, la cour cantonale n'‘aurait
pas tenu compte des carences du projet kenyan, mises en évidence par |'expertise privée
confiée par la défenderesse a |'expert-comptable JJ.

E.82

[l résulte d'une lettre d'engagement (letter of appointment) du 30 novembre 1990 écrite en
langue anglaise sur papier aen-téte de W. Ltd, signée par V. en qualité
de président du conseil d'administration (Chairman) et adressée au 1€sé, que ce dernier était
nomme directeur de W. Ltd et que, desle 1

er juin 1991, il bénéficierait d'un salaire mensuel de 150'000 KES (shillings kenyans) -
représentant 7'500 fr. selon le taux de change moyen de 1991 de O fr.05 pour 1 KES - ainsi
que d'une indemnité raisonnable de logement n'excédant pas 25'000 KES (1250 fr.). A lire
ce document (piéce 22.4 du dossier), il n'est en tout cas pas arbitraire d'admettre que le |ésé
était lieaw. Ltd par un contrat de travail.

Lalettre d'engagement prévoyait encore qu'en cas d'incapacité de travail du |ésé,
notamment pour accident, sarémunération lui serait versée pour moitié€ pendant trois mois.

Il n‘a pas échappé ala cour cantonale que le |ésé n'a pas regu mensuellement un salaire, dées
I'instant ou elle aretenu, sur la base de piéces émanant de W. Ltd seréférant aun
salaire (salary), que le demandeur arecu 250'000 KES le 15 aolt 1991, 200'000 KES, le 14
novembre 1991, 200'000 KES le 28 novembre 1991 et 150'000 KES le 13 décembre 1991
(pieces 22.5 du dossier). Les salaires payés se sont montés au total 2 800'000 KES, soit
40'000 fr.



Il a été retenu, sans que la cour cantonale se voie reprocher |'arbitraire, que W.
Ltd avait accordé au |ésé en juillet 1989 un prét sans intéréts de 600'000 KES (soit 30'000
fr.), qui a été entiérement remboursé en décembre 1991.

Entre juin et décembre 1991 (période de sept mois), le demandeur avait droit aun saaire, y
compris indemnité de logement, de 1'225'000 KES (175'000 x 7). Il n'est pas indéfendable
d'admettre que sil n'a percu comme salaire pour cette période que 800'000 KES, c'est parce
que ladifférence, soit 425'000 KES, a été affectée par lui au remboursement du prét que lui
avait consenti son employeur kenyan.

Le salaire mensuel, plus I'indemnité, représentait 8750 fr. par mois. Comme il a été
impossible de distinguer le salaire de I'indemnité de logement, la cour cantonale, en
renvoyant au jugement de la Cour civile (cf. consid. 5.3.3 de |'arrét cantonal, p. 104), a

admis un revenu mensuel de 8'000 fr. convenu avec W. Ltd. Elleajustifié cette
appréciation par le fait que, pour les mois de janvier amars 1992, le [ésé, en incapacité
totale de travailler, avait recu de W. Ltd 4'000 fr. par mois, montant qui devait
correspondre a50% de son salaire auprés de W. Ltd. Il n'y arien d'arbitraire dans
cette déduction.

Lesregus (

petty cash voucher ) signés par le demandeur (pieces 22.5 du dossier) n'indiquant pas le
prélevement de cotisations sociales, il pouvait étre admis sans arbitraire que le salaire
mensuel de 8'000 fr. constituait un salaire net.

Sagissant de la viabilité du projet mené par W. Ltd (construction au Kenya d'une
usine d'ionisation alimentaire et acquisition de domaines agricoles) mise en doute par
I'expert privée JJ. , laCour civile aretenu (cf. p. 90 de son jugement) qu'il n'était
pas possible de savoir Sil aurait pu se développer dans I'hypothéese ou e 1ésé aurait pu
participer activement a son lancement, en particulier conduire les tractations avec les
investisseurs américains (art. 105al. 2 LTF). Lacour cantonale, au consid. 5.3.3 de son
arrét, p. 104, aen outre souligné que le |ésé disposait a son jeune &ge de connai ssances
linguistiques étendues et de contacts professionnels sur le continent africain, ou il avait en
outre sgjourné. Ces constatations, exemptes d'arbitraire, ne permettant pas de retenir que le
projet était d'emblée voué al'échec.

Est ainsi infondé le grief pris d'une constatation arbitraire du salaire versé par W.

Ltd au |ésé, fixé a8'000 fr. nets par mois, représentant 96'000 fr. nets par an.

E.91

Larecourante se plaint deviolation del' art. 8 CC . Elle affirme que les magistrats vaudois
ne devaient pas retenir comme prouvés |'existence d'un TCC, I'existence d'un rapport de
causalité naturelle entre le sinistre et |les troubles neurologiques invalidants du 1ésé, ainsi
gue la perception aupres de W. Ltd d'un salaire annuel net de 96'000 fr.

E.9.2

Pour toutes les prétentions relevant du droit prive fédéral (cf. ATF 125111 78 consid. 3b), I'
art. 8 CC répartit le fardeau de lapreuve ( ATF 122 111 219 consid. 3c) - en |'absence de
disposition spéciale contraire - et détermine, sur cette base, laquelle des parties doit assumer
les conségquences de I'échec de la preuve ( ATF 130 I11 321 consid. 3.1 p. 323; 129111 18
consid. 2.6; 127 I11 519 consid. 2d). Cette disposition ne prescrit cependant pas quelles sont



les mesures probatoires qui doivent étre ordonnées ( ATF 127 I11 519 consid. 2a), pas plus
gu'elle ne dicte au juge comment forger sa conviction (ATF 128 111 22 consid. 2d p. .25;
127111 248 consid. 3a, 519 consid. 2a).

E.93

En I'espéce, la cour cantonal e a successivement retenu, apres avoir apprécié les preuves
administrées sans verser, comme on l'avu, dans |'arbitraire, que le demandeur souffre de
troubles neuropsychol ogiques depuis I'accident du 8 décembre 1991, qu'il existe un rapport
de causalité naturelle entre ce sinistre et les troubles de santé en cause, enfin qu'au moment
de I'accident le |ésé touchait de W. Ltd un revenu annuel net de 96'000 fr.

L 'appréciation des preuves ayant conduit a des convictions, le grief de violation del' art. 8
CC aperdu son objet.

Le moyen est sans consistance.

E.10.1

Invoquant uneviolation del' art. 42 a. 2 CO , larecourante affirme que le |ésé ne se
trouvait pas dans une situation de nécessité et qu'il pouvait apporter les preuves nécessaires
al'établissement de tous les salaires qu'il percevait avant |'accident, afin que soient
déterminés ses revenus hypothétiques de valide entre le 8 décembre 1991 et le 31 mars
2012. Dans une seconde branche du grief, elle affirme que I'évolution dans e futur du
salaire total percu au jour de |'accident n'‘avait pas a étre prise en compte, faute d'él éments
concrets apportés par le 1ése. La cour cantonale aurait ainsi fait doublement un mauvais
usage de |'appréciation en équité du dommage instaurée par la norme susrappel ée.

E. 10.2

A teneur del' art. 42 al. 2 CO, lorsque le montant exact du dommage ne peut étre établi, le
juge le détermine équitablement en considération du cours ordinaire des choses et des
mesures prises par la partie | ésée.

L'estimation du dommage d'aprés|' art. 42 al. 2 CO repose sur le pouvoir d'apprécier les
faits; elle releve donc de la constatation des faits, laguelle ne peut pas étre revue en instance
fédérale, sous réserve de I'invocation de I'arbitraire. Seules constituent des questions de
droit le point de savoir quel degré de vraisemblance la survenance du dommage doit
atteindre pour justifier I'application del' art. 42 al. 2 CO et si lesfaits allégués, en laforme
prescrite et en temps utile, permettent de statuer sur la prétention en dommages-intéréts
déduite en justice (ATF 131 I11 360 consid. 5.1 p. 364).

E. 1031

Larecourante, dans son recours en matiere civile (p. 61 ch. 217), déclare ne plus contester
les quotités des revenus nets que le |ésé retirait avant |'accident de ses activités pour la
Société X. SA et I'entreprise S. SA, arrétées par la Cour d'appel
respectivement a 78'891 fr. par an et 48'594 fr. par an.

Sagissant du revenu versé par W. Ltd, I'arrét cantonal retient qu'il se montait a
96'000 fr. nets annuellement. La cour cantonale est parvenue a cette constatation en

fonction d'une appréciation des preuves du dossier, sans recourir al'estimation équitable de
I"art. 42 a. 2 CO (cf. consid. 8.2 supra). Le premier pan du moyen manque sacible.

E.10.3.2



Tenant compte de |'évolution économique aléatoire des trois sociétés qui employaient le
|ésé et de I'incertitude pour celui-ci d'encaisser sur le long terme les revenus réalisés au jour
de I'accident, qui correspondaient au total de 223'485 fr. nets (78'891 fr. + 48'594 fr. +
96'000 fr.), la cour cantonale, appliquant I' art. 42 al. 2 CO, apris en considération un
montant net ramené a 200'000 fr. comme revenu hypothétique de valide dans e calcul de la
perte de gain actuelle. Larecourante ne forme aucune critique contre ce raisonnement, qui
lui est du reste favorable, de sorte qu'il n'y apaslieu d'y revenir (art. 42al. 1 et 2LTF).

Admettant que les salaires réels ont évolué en Suisse de 11,4% entre 1991 et 2012, |'autorité
cantonale, par application del' art. 42 a. 2 CO , aindexé le montant net de 200'000 fr. selon
ce pourcentage pour arréter un revenu annuel total net indexé de 222'800 fr. (111,4 % de
200000 fr.) comme revenu hypothétique futur a capitaliser dans le cadre de la
détermination de la perte de gain future. On ne voit pas que, ce faisant, I'autorité cantonale
ait fait un usage erroné de son pouvoir d'apprécier les faits, du moment qu'il est prévisible
gu'en 21 ans un salaire augmente pour suivre singuliérement |'expérience accumul ée par le
travailleur tout au long de ces années, laguelle, par principe, doit en augmenter |'efficacité
sur le plan professionnel. Le second pan du moyen est infondé.

E. 111

La recourante affirme pour finir que la cour cantonale aenfreint |' art. 47 CO en fixant a
80'000 fr. I'indemnité pour tort moral accordée au |ésé. Soutenant que ce dernier n'est pas
invalide, que toutes les séquelles qui résultaient des |ésions somatiques ont été guéries et
gue la preuve des troubles neuropsychol ogiques dont il se plaint n'a pas été apportée, la
recourante est d'avis qu'une indemnité de base de 1'000 fr. 2 20'000 fr. serait suffisante, eu
égard ala période d'hospitalisation, aux interventions chirurgicales subies et ala
rééducation suivie. A propos de lafixation de I'indemnité, si la défenderesse admet la
violence du choc et la souffrance résultant du fait que la passagere du |ésé est restée
paraplégique, elle conteste étre responsable de lalongueur de la procédure, faisant valoir
gu'elle ad'emblée reconnu sa responsabilité et versé rapidement des acomptes au |€sé.
Selon larecourante, le demandeur a déja été largement indemnisé pour ce poste par le
versement d'une indemnité pour atteinte al'intégrité ( art. 24-25 LAA ).

E.11.2

Envertudel art. 47 CO, le juge peut, en tenant compte de circonstances particulieres,
alouer alavictime de |ésions corporelles une indemnité équitable atitre de réparation
morale. Les circonstances particuliéres évoquées dans la norme consistent dans
I'importance de |'atteinte ala personnalité du 1ésg, |' art. 47 CO étant un cas d'application de
I" art. 49 CO (cf. arrét 4C.283/2005 du 18 janvier 2006 consid. 3.1.1, in JAT 2006 | 476).

Leslésions corporelles, qui englobent tant les atteintes physiques que psychiques, doivent
donc en principe impliquer une importante douleur physique ou morale ou avoir cause une
atteinte durable ala santé. Parmi les circonstances qui peuvent, selon les cas, justifier
I'application de " art. 47 CO, figurent avant tout le genre et lagravité de lalésion, I'intensité
et ladurée des répercussions sur la personnalité de la personne concernée, le degré de la
faute de I'auteur ainsi que |'éventuelle faute concomitante de lavictime (ATF 132 11 117
consid. 2.2.2 p. 119; 125111 412 consid. 2ap. 417; arrét 4A_373/2007 du 8 janvier 2008
consid. 3.2, non publiéin ATF 134 111 97).

L'indemnité allouée doit étre équitable ( ATF 130 111 699 consid. 5.1 p. 704/705 et les arréts
cités). Le juge applique les régles du droit et de I'équité lorsque laloi le charge, comme '



art. 47 CO, de prononcer en tenant compte des circonstances (cf. art. 4 CC). Le Tribunal
fédéral nerevoit qu'avec réserve la décision d'équité prise en derniére instance cantonale. I
intervient lorsque celle-ci sécarte sans raison des régles établies par la doctrine et la
jurisprudence en matiére de libre appréciation, lorsqu'elle repose sur des faits qui, dansle
cas particulier, ne devaient jouer aucun réle ou, au contraire, lorsgu'elle ignore des éléments
qui auraient absolument di étre pris en considération; en outre, le Tribunal fédéral redresse
les décisions rendues en vertu d'un pouvoir d'appréciation lorsqu'elles aboutissent a un
résultat manifestement injuste ou & une iniquité choquante ( ATF 135 I11 121 consid. 2 p.
123).

E.113

Au considérant 8.2 de son arrét, p. 111 s., I'autorité cantonale a jugé que les premiers juges
avaient correctement pris en compte, |'extréme violence du choc subi par le 16sé, les sept
opérations chirurgicales qui ont été nécessaires, lalongue rééducation et le traitement
ambulatoire suivi depuislors ainsi que les souffrances résiduelles. De méme, la Cour
d'appel a souligné que I'accident a assombri I'avenir professionnel du demandeur, qui se
dévoilait alors sous les meilleurs auspices, et que le sinistre a été al'origine de la rupture
affective avec sa compagne. Elle a également retenu lalongueur de la procédure (prés de 13
ans entre |'ouverture d'action et le jugement de premiere instance) et |'attitude de la
défenderesse, qui a nié saresponsabilité dés que le consell du |ésé aprislangue avec elle,
sans jamais varier de position, et qui atraité le |ésé de simulateur. Elle a donc admis qu'une
indemnité satisfactoire de 80'000 fr. devait étre allouée, ce qui, aprés déduction de
I'indemnité pour atteinte al'intégrité de 56'960 fr. versée par la SUVA, entrainait le
paiement d'une indemnité résiduelle de 23'040 fr. (80'000 fr. - 56'960 fr.).

E. 114

Pour fixer le montant de I'indemnité pour tort moral, I'autorité cantonale a eu raison de
mettre |'accent sur les souffrances physiques et morales endurées par le |ésé. L'accident a
occasionné a celui-ci de multiples fractures des membres inférieurs, des contusions graves
du foie et delarate, plus un violent choc alatéte, ayant entrainé une fracture de la pyramide
nasal e et de tres nombreuses fractures dentaires. L'ampleur des blessures est attestée par la
premiere intervention chirurgicale, qui aduré 27 heures. Six autres opérations ont suivi. Les
soins hospitaliers et la rééducation se sont étalés sur pres de neuf mois. La compagne d'alors
du demandeur est restée quant a elle paraplégique. Le lésé, qui travaillait 50 a 60 heures par
semaine en étant actif pour le compte de trois sociétés et qui gagnait annuellement plus de
220'000 fr. nets en 1991, a dd totalement arréter les activités professionnelles qu'il menait
alors avec succes. Depuis I'accident, il est atteint de troubles fonctionnels persistants qui
provoguent notamment des déficits mnésiques et attentionnels. Sa capacité résiduelle de
travail dans une activité adaptée est limitée a 30%.

Sappuyant sur I'opinion de HARDY LANDOLT (Zircher Kommentar, 3
eéd. 2007, n

°s190-191 ad art. 47 CO), la cour cantonale a encore pris en considération le
comportement dans le proces de |'auteur, respectivement de son assurance, ayant consisté
dans le cas présent a nier tout dommage et a suspecter le |ése d'étre un simulateur. Elle ne
saurait étre suivie sur ce point. Avec ROLAND BREHM (Berner Kommentar, 4



e éd. 2013, n° 50 ad art. 47 CO), il sied de retenir que ce critére n'entre pas en ligne de
compte dans le cadre de la réparation morale qui peut étre allouée alavictime de lésions
corporelles en application del" art. 47 CO . Si I'attitude du responsable en procédure atteint
un caractére carrément vexatoire pour lavictime, c'est alors | art. 49 CO qui entre en jeu
pour sanctionner |'atteinte grave portée aux droits de la personnalité de cette derniere. Cette
derniére hypothése n'est pas réalisée en |'occurrence.

En revanche, I'autorité cantonale devait prendre en compte la faute grave commise par
I"auteur, qui, en circulant en pleine nuit & vive alure sur une route cantonale avec un taux
d'acool dansle sang qui était encore supérieur a 1,11 g/kg quatre heures aprés |'accident, a
montré du mépris pour lavie d'autrui.

Quant au |ésé, il ne faut pas oublier qu'aucune faute concomitante n'a pu lui étre reprochée.

En résumé, si le critere du comportement de |'auteur au cours du proces ne devait jouer
aucun role pour fixer I'indemnité pour tort moral, les magistrats vaudois se devaient de
considérer e degré de la faute commise par |e responsable.

A propos du quantum de I'indemnité, on peut rappeler que le Tribunal fédéral ajugé
équitable une indemnité pour tort moral de 140'000 fr. en capital, dans le cas d'une
motocycliste grievement blessée dans un accident de lacirculation, qui a entrainé un
traumatisme cérébral laissant des sequellesirréversibles (ATF 134 111 97 consid. 4 p. 99 s)).
De méme, il atrouveé récemment conforme au droit le versement d'une réparation morale du
méme montant - avant réduction pour faute de la victime - &un enfant qui, lors d'une
descente a ski, a violemment heurté de la téte une barre de fer délimitant la piste et en est
resté gravement handicapé (arrét 4A_206/2014 du 18 septembre 2014 consid. 5).

Dans ce contexte, il est possible de confirmer le montant de I'indemnité satisfactoire de
80'000 fr. accordée au demandeur par la cour cantonale, montant sur lequel est imputée
I'indemnité pour atteinte al'intégrité versée en application delaLAA.

Le moyen doit étre rejeté.

E.12

Il sied encore d'gouter que la recourante, qui n‘invoque pas une violation del' art. 46 CO ,
ne sen prend pas aux méthodes de calcul appliquées par la cour cantonale, qui lui ont
permis de déterminer la perte de gain actuelle ainsi que la perte de gain future, et de nier
I'existence d'un dommage de rente.

E. 13

Au vu de ce qui précede, le recours de la défenderesse doit étre rejeté dans la mesure de sa
recevabilité.

I1. Recours de B.

E.14
Ledroit suisse est applicable au litige (cf. consid. 3 ci-dessus).

Dans son mémoire de recours, le recourant déclare d'emblée qu'il ne sen prend qu'a un seul
objet, asavoir lefait que |'autorité cantonale n'a pas retenu, au titre du revenu du |ésé avant
I'accident, la participation de 10% au chiffre d'affaires qu'il aurait convenue avec la société
S. SA, laguelle lui aurait permis de réaliser, selon les estimations d'aors, un
revenu supplémentaire brut de 130'000 fr. par an.



E.15.1

En premier lieu, le recourant soutient qu'en ne retenant pas comme probable |'existence de
la participation au chiffre d'affairesde S. SA prévue en safaveur, cela sur labase
de piéces non pertinentes, la cour cantonale a procédé a une appreciation arbitraire des
preuves. D'aprés |e recourant, trois pieces, plus le témoignage de I'administrateur

T. , permettraient de retenir |'existence d'un accord sur le paiement dunetelle
participation ala marche des affaires de la société, des|'instant ou aucun élément ne serait
susceptible d'ébranler 1a véracité de ces documents et du témoignage du prénomme.

Commeon I'adégadit (cf. consid. 3 supra), le Tribunal fédéral n'intervient dans le processus
d'appréciation des preuves que si |'autorité cantonal e n'a manifestement pas compris le sens
et la portée d'un moyen de preuve, a omis sans rai sons objectives de tenir compte de
preuves pertinentes ou a opéré, sur la base des éléments recueillis, des déductions
insoutenables ( ATF 137 | 58 consid. 4.1.2 p. 62

E.15.2

Contrairement ala Cour civile, la Cour d'appel, au considérant 5.3.2 de son arrét, p. 103 s,
aretenu qu'il n'était pas établi qu'en plus d'un revenu fixe annuel de 52'000 fr. bruts, le |ésé
devait toucher, pour les activités qu'il déployait en faveur de S. SA, une
participation au chiffre d'affaires de 10%. Elle s'est basée sur la déclaration d'accidents
remplie par cette société, sur deux rapports de la SUVA et sur lademande de prestations Al
remplie par le |ésé. Elle a écrit que la lettre de ladite société du 13 avril 1994, qui attestait
gu'une" participation au bénéfice " avait été prévue en faveur du demandeur, apparaissait
peu crédible.

E. 153

Il convient d'examiner plus en détail ces moyens de preuve, en commengant par les quatre
documents auxquels la cour cantonale sest référée.

E.153.1
Ladéclaration d'accident LAA, signée le 30 décembre 1991 par |'administrateur de
S. SA, mentionne que le salaire du |ésé, engagé le 1

er décembre 1991, se montait a4'000 fr. bruts par mois, payé treize fois I'an.

Le5janvier 1993, le lése a signé une demande de prestations Al pour adultes qui indique
gqueS. SA lerémunérait desle 1

er décembre 1991 par un salaire de 4'000 fr. bruts par mois; il n'a pas indiqué qu'une
guelconque participation au chiffre d'affaires de cette société devait sgjouter audit salaire.

Deux rapports rédigés par des inspecteurs dela SUVA, les 29 juin 1992 et 7 décembre

1995, font état d'un salaire d'engagement aupres de S. SA de 4'000 fr. bruts par
mois, plus treiziéme salaire; aucune participation au chiffres d'affaires n'y est mentionnée.
E. 1532

Pour contester la valeur probante de ces quatre piéces et établir que le versement d'une
participation au chiffre d'affaires de la société avait été convenu, le recourant se prévaut
pour sa part de trois documents et d'un témoignage.

Les deux premiers émanent de S. SA, I'un rédigé sous forme d'attestation " A qui
dedroit " datée du 14 décembre 1992, |'autre consistant en une lettre adressée le 13 avril



1994 al'assurance E. . Mais cette |ettre dactylographiée n'est pas signée, ce qui en
diminue d'emblée la portée probatoire. L e troisiéme document, du 18 janvier 1994, est un
rapport de I'Office régional Al pour la Caisse suisse de compensation, dans lequel 1a
perception prévue par e 1ésé d'une commission de 10% sur le chiffre d'affaires de la société
est rapportée. Entendus les 4 juin 2002 et 11 janvier 2011, I'administrateur de la société en
question, T. , aconfirmé les deux écritures précitées de celle-ci, tout en concédant,
le 11 janvier 2011, qu'il n'était pas habituel dans sa branche qu'un responsable administratif
regoive 10% du chiffre d'affaires.

E. 1533

I1 appert donc que la Cour d'appel setrouvait dans la situation de devoir apprécier les pieces
produites par les plaideurs et de choisir lesquelles emportaient sa conviction. Elle aretenu
gue lacommission de 10% sur le chiffre d'affaires litigieuse n'était pas prouvée sur la base
des quatre piéces rappel ées ci-dessus (déclaration d'accident LAA, demande de prestations
Al, deux rapports de la SUVA).

En donnant la primauté a ces quatre documents plutét qu'aux trois pieces et au témoignage
invogués par le recourant, la cour cantonale n'est pas tombée dans I'arbitraire. En effet,
d'une part, un des trois documents appuyant la these du recourant n'est pas signé. D'autre
part, il sied aussi de relever qu'il est fort surprenant qu'une pareille rémunération, inusuelle
dans la branche comme |'a reconnu |'administrateur et pouvant entrainer la perception
annuellement par le salarié de montants trés importants, n'ait pas fait I'objet d'une clause
contractuelle écrite.

C'est donc sans arbitraire que |'autorité cantonale a jugé que n'était pas établi |'encai ssement
d'une participation annuelle du 1ésé correspondant a 10% du chiffre d'affaires de
S. SA.

Lerevenu de valide a prendre en considération pour arréter le dommage actuel du |ésé est
ainsi de 200'000 fr. nets et le revenu hypothétique futur a capitaliser pour fixer le dommage
futur est de 222'800 fr. nets, ainsi que I'ont admis les magistrats vaudois.

Le moyen est infondé.

E. 16
L e second moyen du recourant est dirigé contre la mise en doute, taxée d'arbitraire, par la
cour cantonale de la possibilité financiere pour S. SA d'assumer le paiement au

|ésé d'une participation annuelle a son chiffre d'affaires.

Puisqu'une telle rémunération n'a pas été établie, ainsi que la cour cantonale |'a retenu sans
arbitraire, le grief est formé al'encontre d'une constatation qui n'exerce aucune influence sur
lesort dulitige (art. 97 al. 1 LTF); il est irrecevable.

E.17
En définitive, les deux recours doivent étre rejetés dans la mesure ou ils sont recevables.

Sagissant de la cause 4A_543/2014, larecourante A. , qQui succombe, paiera
I'émolument de justice, et versera une indemnité atitre de dépens au demandeur.

Sagissant de la cause 4A_547/2014, |e recourant B. , qQui succombe, paiera
I'émolument de justice et versera des dépens a la défenderesse.
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