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Erwagungen

E. 1

Interjeté par le recourant qui a partiellement succombé dans ses conclusions ( art. 76 al. 1
LTF) et dirigé contre une décision finale ( art. 90 LTF ) rendue en matiere civile (art. 72 al.
1LTF) par une autorité cantonale de derniéreinstance (art. 75 al. 1 LTF ) dans une affaire
dont lavaleur litigieuse dépasse le seuil de 30'000 fr. (art. 74a. 1let. bLTF), lerecoursen
matiere civile présentement soumis al'examen du Tribunal fédéral est en principe
recevable, puisqu'il aété déposé dansledélai (art. 45al. 1, art. 46a. 1let. betart. 100 4al. 1
LTF) et laforme (art. 42 LTF) prévus par laloi.

E.2

L e recours en matiére civile peut étre formé pour violation du droit fédéral (art. 95 let. a
LTF), y comprislesdroits constitutionnels ( ATF 135 |11 670 consid. 1.4; 134 111 379
consid. 1.2 p. 382). Saisi d'un tel recours, le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits
constatés par |'autorité précédente (art. 105a. 1 LTF), dont il ne peut sécarter que sils ont
€té établis de fagon manifestement inexacte - notion qui correspond a celle d'arbitraire au
sensdel’ art. 9 Cst. (ATF 135111 127 consid. 1.5 p. 130, 397 consid. 1.5) - ou en violation
dudroitausensdel' art. 95 LTF (art. 105a. 2 LTF), et pour autant que la correction du
vice soit susceptible d'influer sur le sort delacause (art. 97 a. 1 LTF); il n'examine la
violation de droits fondamentaux que si ce grief a été invoqué et motiveé par le recourant (
art. 106 a. 2LTF).

E.31

L e recourant se plaint en substance de la mauvaise application des art. 42, 43, 44 et 46 CO;
plus précisément, il reproche ala cour cantonale d'avoir déterminé ses pertes de gain
actuelle et future en appliquant "la méthode utilisée pour déterminer son degré d'invalidité
sous I'angle du droit des assurances sociales', alors qu'en responsabilité civile, le calcul de
la perte de gain serait régi par des régles propres; il sen prend également al'argumentation
des juges cantonaux selon laquelle il aviolé I'obligation de diminuer le dommage qui lui
Incombait.

E.32

Envertudel' art. 46 al. 1 CO, lavictime de |ésions corporelles a droit a la réparation du
dommage qui résulte de son incapacité de travail totale ou partielle, ainsi que de |'atteinte
portée a son avenir économique. Laloi fait ainsi une distinction entre la perte de gain
actuelle, qui est éprouveée au jour de la décision de lajuridiction cantonale devant laquelle
on peut alléguer pour la derniere fois des faits nouveaux ( ATF 125 111 14 consid. 2¢), et la
perte de gain future, pour I'éventualité ou I'incapacité de travail dure toujours parce que le
|ésé est devenu totalement ou partiellement invalide. Cette distinction n'a pas d'autre
fonction que de faciliter le travail de calcul du juge, car il sagit en fait de deux postes du



méme préjudice. Les principes présidant au calcul de ces deux postes du dommage sont
donc les mémes (arrét 4A_481/2009 du 26 janvier 2010 consid. 3.2).

Le préjudice sentend dans tous les cas au sens économique. Est déterminante la diminution
de la capacité de gain. Le dommage consecutif al'invaidité doit, autant que possible, étre
établi de maniére concreéte. Le juge partiradu taux d'invalidité médicale (ou théorique) et
recherchera ses effets sur la capacité de gain ou 'avenir économique du |ésé, en se fondant
sur la situation personnelle de I'intéresse, son métier et son avenir professionnel (arrét
4C.197/2001 du 12 février 2002 consid. 3b et 3c, in SJ2002 | p. 414); cette démarche
I'aménera a estimer le gain que le 1ésé aurait obtenu dans son activité professionnelle siil
n'avait pas subi I'événement dommageable ( ATF 131 111 360 consid. 5.1 p. 363; 129 I11 135
consid. 2.2 p. 142); la perte de gain correspond ala différence entre le revenu de valide
(revenu hypothétique sans I'acte dommageable) et |e revenu d'invalide (revenu qui peut
probablement étre réalise aprés I'acte dommageable) ( ATF 136 111 222 consid. 4.1.1 p. 223;
arrét 4C.324/2005 du 5 janvier 2006 consid. 3.2, in PJA 2006 p. 606; plus récemment arrét
4A 481/2009 du 26 janvier 2010 consid. 3.2).

Si la situation salaria e concréte de la personne concernée avant |'événement dommageable
constitue ainsi laréférence, le juge ne doit toutefois pas se limiter a constater le revenu

réalisé jusqu'alors, car I'élément déterminant repose bien davantage sur ce que le |ésé aurait
gagné annuellement dans le futur. 11 incombe en particulier au demandeur de rendre
vraisemblables les circonstances de fait - al'instar des augmentations futures probables de
son salaire durant la période considérée - dont le juge peut inférer |es é éments pertinents
pour établir le revenu qu'il aurait réalisé sans|'accident ( ATF 131 I11 360 consid. 5.1 p.
363). Savoir si e |ésé pouvait compter avec une augmentation effective de son revenu (ou
Sil devait sattendre a une diminution de celui-ci) est un élément de lafixation du dommage
et donc une question defait (ATF 129 111 135 consid. 2.2 p. 141, cf. auss 131 111 360
consid. 5.1). C'est en revanche une question de droit que de déterminer si lanotion juridique
du dommage a été méconnue et si |'autorité cantonale sest fondée sur des bases de calcul
admissibles pour lefixer ( ATF 132 111 359 consid. 4 p. 366; 123 111 241 consid. 3a).

E.4

En premier lieu, le recourant sen prend a la maniere dont la cour cantonal e a arrété son
dommage actuel.

E. 41

Sur ce point, les juges cantonaux ont constaté que du 8 octobre 2001 au 10 février 2002,
ains que du 4 mars au 21 avril 2002, le recourant, qui se remettait de ses opérations, était
totalement incapable de travailler. Du 11 février au 3 mars 2002, ainsi que des le 22 avril
2002, il avait subi une incapacité de travail de 50 % dans sa profession en raison des
douleurs et de |a perte de force de lamain gauche.

Durant ces périodes d'incapacité et celajusgu'au 31 octobre 2003, le recourant avait percu,
apres un délai d'attente de trois jours, des indemnités de |'assurance perte de gain
correspondant a un revenu horaire de 19 fr. 52 nets; sansincapacité, il aurait percu un
salaire de 22 fr. nets; il en résultait une perte théorique de 22 fr. par heure durant les trois
premiersjours, puis de 2 fr. 48 par heure; il n'était volontairement pas tenu compte du
treizieme salaire, I'employeur I'ayant versé dans son intégralité en 2001, 2002 et 2003.



Il ressortait cependant du dossier que le salaire du recourant fluctuait énormément selon la
saison et le travail. Pour exemple, celui-ci n‘avait percu qu'un salaire de 927 fr. 95 nets en
février 2001 et de 1'664 fr. 15 en mars 2001. |l avait comptabilisé 89 heures en janvier 2000
contre 157,5 heures en septembre 1999 ou 149 en avril 2000, mois durant lesquels
I'employeur n'avait signal é aucune incapacité. La cour cantonale a envisagé de se fonder sur
ladurée de travail annuelle moyenne mais a dii constater qu'une telle estimation était
impossible compte tenu des longues périodes d'incapacité que le recourant avait connues de
1998 &2000. Ainsi, selon la premiere enquéte économique réalisée par I'Al, le travail
effectif de 1998 a 2000 correspondait a un taux de 60 %. On pouvait dés lors retenir que le
taux d'activité moyen du recourant était supérieur a 60 %, mais inférieur a 100 %. Or,
I'assurance perte de gain avait calculé les indemnités journaliéres, selon le taux d'incapacité,
pour latotalité des jours ouvrables. Le recourant avait dés lors échoué a établir avoir subi
une perte de gain du 8 octobre 2001 au 31 octobre 2003.

Par la suite, il était établi que le recourant était en mesure d'exercer une activité aplein
temps adaptée a son handicap. Son médecin traitant et les experts judiciaires saccordaient
en effet pour lui reconnaitre une pleine capacité dans une activité ne nécessitant pas le port
de charges lourdes. Les quelque dix-neuf mois séparant |a date de sa derniére opération de
lafin de son droit aux indemnités perte de gain lui laissaient le temps nécessaire pour
chercher une place de travail qui lui convenait. Au lieu de cela, il Sétait inscrit 250 % au
chdmage et avait travaillé dans le courant 2005 a temps réduit aupres de A. .En
raison de I'obligation de diminuer le dommage qui lui incombait, il devait se laisser imputer
le gain auquel il avait intentionnellement renoncé. Pour déterminer le dommage, il
convenait dés lors de comparer le revenu qu'il aurait percu sans I'atteinte a sa capacité de
gain avec celui qu'il aurait pu gagner en déployant les efforts que I'on pouvait attendre de
lui.

Il ressortait du dossier Al et de I'expertise qu'avant sa premiére opération, le recourant était
rémunéré selon une base horaire brute de 26 fr., treizieme salaire inclus, et qu'en 2008, son
salaire brut se serait élevé a 26 fr. 85. Ces salaires étaient supérieurs a ceux de la
Convention collective de travail de laferblanterie, de la couverture et de I'installation
sanitaire dans le canton de Vaud. 1l ressortait cependant du dossier Al que les revenus du
recourant fluctuaient d'année en année, celui-ci n'étant pas rémunéré durant les jours de
pluie ou en cas de baisse de travail. De plus, il était parfois mis a pied durant la saison
morte, ou la masse de travail diminuait. On ne pouvait dés lors se fonder sur le salaire
horaire relativement haut versé par |'entreprise A. , dés lors que, dans |'ensemble,
les prestations offertes par cet employeur se révélaient en fait peu intéressantes
financiérement. Dans son appel contre ladécision Al, le recourant avait du reste fait valoir
gue son salaire au moment des faits était bien inférieur a celui retenu par I'Al. Considérant
que, au vu de la précarité et des mauvaises conditions de son emploi aupresde A. ,
le recourant aurait a terme vrai semblablement trouvé un emploi d'aide ferblantier/couvreur
auprés d'une autre entreprise, il convenait de se baser sur le salaire usuel prévu par la CCT.
Converti en salaire mensuel, celareprésentait des revenus bruts de 4'695 fr. 75 en 2007,
4724 fr. 35 en 2008 et 4'840 fr. 55 en 2009.

La cour cantonale a enfin jugé que, selon le tableau TA1 de |'enquéte suisse sur la structure
des salaires de 2008 de I'Office fédéral de la statistique, le salaire mensuel brut pour les
hommes occupés par des taches simples et répétitives dans e secteur privé sélevait a 4’806
fr. en 2008. Il convenait cependant de relever que ce salaire standardisé se basait



généralement sur une durée de travail de 40 heures par semaine, ce qui était inférieur a
I'horaire habituel moyen de travail de 41,6 heures dans les entreprises en 2008. Pour un
horaire de travail hebdomadaire de 41,6 heures, le salaire se montait ainsi a4'998 fr. 24 en
2008. |1 était cependant a craindre qu'en raison de ses limitations, le recourant ne soit
pénalisé sur le marché de I'emploi, de sorte qu'il convenait de réduire ce salaire usuel de 10
%, ce qui représentait 4'498 fr. 40. Comparé au revenu sans invalidité, la différence de
revenu brut se chiffrait mensuellement a 225 fr. 95. Apres déduction des charges sociales, la
perte représentait un montant mensuel de 186 fr. 48 en 2008. Pour calculer la perte de
salaire pour les années antérieures et postérieures a 2008, les juges cantonaux se sont
fondés, par mesure de simplification, sur ce moment, adapté a l'indice suisse des prix ala
consommation. La perte de gain se chiffrait ainsi 2 350 fr. 65 du ler novembre au 31
décembre 2003, 2'121 fr. 25 en 2004, 2'144 fr. 95 en 2005, 2'168 fr. 70 en 2006, 2'183 fr. 80
en 2007, 2'237 fr. 75 en 2008, 2'226 fr. 95 en 2009 et 1'113 fr. 50 du 1er janvier au 30 juin
2010. La perte de gain actuelle se montait des lors a 14'547 fr. 55.

E.4.2

Concernant la détermination du revenu de valide, le recourant reproche ala cour cantonale
de sétre basée sur une moyenne de trois mois dont un hivernal, calcul qui ne serait pas
indicatif de lamoyenne annuelle de travail. Les juges cantonaux auraient par ailleurs
occulté le paramétre du chdmage partiel; le fait qu'il était employé atemps complet les mois
ou I'entreprise travaillait a plein et percevait le chGmage partiel pour les autres périodes
signifierait d'une part que sa capacité de travail était entiére, d'autre part que sa volonté de
travailler portait sur un temps complet. Enfin, la cour cantonal e aurait apprécié les preuves
de maniére arbitraire en écartant e résultat de |'expertise économique réalisée en cours
d'instance sans en motiver les raisons; sur la base de celle-ci, les premiers juges auraient dd
retenir que Sil avait pu continuer atravailler a 100 % dans sa profession, le recourant aurait
réalisé un revenu annuel moyen non inférieur a57'500 fr.

Ceraisonnement ne résiste pas al'examen. A titre préalable, il y alieu de relever quele
recourant ne distingue pas clairement, comme |'afait la cour cantonale, entre la période
durant laquelle il a percu des indemnités de |'assurance perte de gain, a savoir jusgu'au 31
octobre 2003, et |a période postérieure, jusqu'au jour du jugement. Pour la premiére période,
les juges cantonaux ont considéré gue les indemnités versées, qui I'avaient été pour la
totalité des jours ouvrables, couvraient ce que le recourant aurait percu sans I'événement
dommageable, car il netravaillait alors pas tous les jours, en fonction de la saison et du
travail qui pouvait lui étre fourni.

L es juges cantonaux n'ont, quoi qu'en dise le recourant, pas établi de moyenne sur la base
des trois mois susmentionnés, gu'ils ont seulement donnés atitre d'exemple des fluctuations
de la durée mensuelle de travail; ils ont en outre relevé que I'on ne pouvait en I'occurrence
pas établir une durée de travail annuelle moyenne, en raison du fait que le recourant avait
connu de longues périodes d'incapacité de travail au cours des années précédentes. Dans ces
circonstances, ils se sont appuyés sur les éléments de preuve en présence, soit en
I'occurrence sur une enquéte Al, pour établir le taux moyen d'activité du recourant pour la
période de 1998 & 2000. Une telle base de calcul est admissible, et le recourant n'a pas
formé de grief de constatation arbitraire des faits al'encontre du taux moyen retenu par
I'autorité précédente.



Par ailleurs, le reproche fait aux premiers juges d'avoir "occulté le paramétre du chbmage
partiel" et d'avoir fait abstraction de sa volonté et de sa capacité de travailler a 100 % n'est
pas pertinent. En effet, d'une part, 1a cour cantonale a bien constaté en fait que lorsque le
recourant était misa pied, il timbrait au chémage. D'autre part, c'est bien le revenu effectif
avant |'événement dommageable qui est en principe déterminant pour établir la perte de
gain, laquelle a été niée du fait que les indemnité versées par |'assurance pour la période
allant jusgu'au 31 octobre 2003 couvraient la rémunération que I'employé aurait percue au
cours de la période concernée. Au demeurant, il n'est pas établi qu'avant |'événement
dommageable, le produit de I'activité lucrative cumul é avec d'éventuelles indemnités de
chdémage partiel (limitéesa 70 ou 80 % du gain assuré, art. 22 LACI - RS 837.0) procuraient
au recourant un revenu supérieur au montant des indemnités perte de gain, correspondant
environ au 90 % de son salaire horaire effectif; le recourant lui-méme ne le prétend pas. A
cela sajoute que pour la période postérieure au 31 octobre 2003, I'autorité cantonal e est
partie du principe que le recourant aurait cherché et trouvé un emploi a 100 %.

Concernant cette période postérieure, le recourant reproche vainement ala cour cantonale
de ne pas avoir repris en tant que tel le chiffre articulé dans I'expertise, étant au demeurant
précisé que I'expert aindiqué dans son rapport que le chiffre de 57'500 fr. était une valeur
théorique fondée, avant de préciser qu'il ne se pronongait ni sur les intentions personnelles
du recourant quant a son désir ou non de travailler a 100 %, ni sur sa capacité physique
réelle de travailler a plein temps, point qui ressortait d'une expertise médicale. Cela étant, la
cour cantonale a précisément déterminé le revenu hypothétique sans |'événement
dommagesable en se fondant sur le salaire mensuel usuel ressortant de la Convention
collective de travail applicable dans la branche de I'employé, procédé qui ne préte pasle
flanc alacritique; au demeurant, le salaire ainsi arrété, annualisé, correspond presque a
celui mentionné dans |'expertise.

En rapport avec la détermination du revenu d'invalide, le recourant part atort de I'idée que
sa capacité de travail ne pouvait étre au maximum que de 50 %, déslors qu'il aau contraire
€té constaté, sans qu'il n'en démontre I'arbitraire, qu'il était en mesure d'exercer une activité
aplein temps adaptée a son handicap. Dans un grief distinct, mais en rapport avec laméme
guestion, le recourant reproche ala cour cantonale d'avoir violé ' art. 44 CO en considérant
qu'il aurait dd réduire son dommage en cherchant une place de travail qui lui convenait au
lieu de sinscrire au chdmage a 50 % et de travailler dans le courant de |'année 2005 a temps
réduit aupres de son employeur; son argumentation repose toutefois derechef sur la
prémisse erronée d'une capacité de travail réduite. Pour le surplus, |I'exigence posée par la
cour cantonale est conforme ala jurisprudence selon laquelle le devoir de diminuer le
dommage implique que le 1ésé doit envisager un changement d'emploi ou de profession si
cette mesure parait équitablement exigible al'issue d'une analyse approfondie de sa
situation (cf. arrét 4C.83/2006 du 26 juin 2006 consid. 4, in JAT 2006 | 475).

E.5

L e recourant critique ensuite la maniére dont |es juges cantonaux ont cal culé son dommage
futur.

E.51

A cet égard, la cour cantonale a considéré que, de |'avis des experts, la situation était
stabilisée, de sorte qu'il ne fallait pas sattendre al'avenir a une péoration de la capacité de
gain du recourant, que sa perte de gain annuelle pouvait étre estimée a 2'226 fr. 95 et que



sagissant d'un salari€, on pouvait, a défaut de preuve contraire, partir du principe que le
recourant n'aurait pas poursuivi son activité lucrative principale au-delade I'age de la
retraite; elle a capitalisé le montant susmentionné en conségquence.

E.5.2

L e recourant reproche aux juges cantonaux d'avoir repris atort le montant auquel ils étaient
parvenus dans le cadre du calcul de la perte de gain actuelle, au lieu de se référer au revenu
annuel hypothétique, a savoir au salaire moyen qu'il aurait pu réaliser sur I'ensemble de sa
carriere; acet égard, il avance le chiffre de 58'500 fr. articulé par |'expert, tout en reprochant
derechef ala cour cantonale de sen étre écartée sans motif; dans ce cadre, il expose en outre
gue l'affirmation des précédents juges selon laquelleil aurait de toute maniére changé
d'entreprise avant lafin de sa carriére ne reposerait sur rien et serait en contradiction totale
avec les pieces au dossier.

Comme exposé au consid. 4.2 ci-dessus, la maniéere dont la cour cantonale a, al'issue d'un
raisonnement plus précis que le chiffre théorique figurant dans I'expertise, déterminé le
revenu de valide et |a perte de gain n'est pas critiquable. Le montant de la perte de gain pris
en compte pour la capitalisation - en application d'un facteur que le recourant voudrait
différent de celui retenu par les précédents juges, sans qu'il ne motive toutefois son point de
vue, mais qu'il invoque semble-t-il en se fondant sur I'age qu'il avait au moment du dép6t de
la demande, tandis que la cour cantonale sest a juste titre basée sur I'age au moment du
prononcé de la décision cantonale - est celui correspondant a l'année 2009, derniere année
compléte avant la date du jugement. Pour |es années postérieures, le recourant ne prétend ni
afortiori ne démontre que son revenu aurait augmenté. Tout au plus reproche-t-il aux
précédents juges d'avoir retenu qu'il aurait de toute maniére changé d'entreprise avant lafin
desacarriere, maisil selimite a cet égard atenter de faire prévaloir sa propre vision des
faits sur celle de la cour cantonale, sans démontrer en quoi résiderait 'arbitraire; au
demeurant, si lesjuges cantonaux sont partis de |'idée que e recourant changerait
probablement d'emploi, c'est encore une fois dans I'optique d'en trouver un moins précaire
et ade meilleures conditions; si le salaire offert par I'entreprise A. était certes
|égérement au-dessus de celui prévu par 1a Convention collective de travail, le taux
d'occupation n'était quant alui pas garanti; I'nypothése retenue par la cour cantonale lui était
donc globalement favorable. La critique du recourant est définitivement dénuée de
pertinence.

E.6
L e recourant conteste encore le montant qui lui a été alloué atitre de dommage de rente.

E.6.1

Sur ce point, la cour cantonale a considéré gu'il était impossible de calculer ledit dommage
de maniere concréte, dés lors que le recourant ne touchait aucune rente des assurances
sociales. L'expert judiciaire n'avait d'ailleurs pas été en mesure d'évaluer la perte de rente
AVS. En ce qui concernait larente LPP, il avait procédé a une estimation en capitalisant la
différence entre I'expectative de rente au ler janvier 2001 et au ler janvier 2009. Ce calcul
était erroné en ce sens qu'il ne tenait compte ni de I'augmentation de revenu dont le
demandeur aurait bénéficié al'avenir, ni de sa capacité de gain effective.

Un calcul concret de la perte de rente n'étant pas envisageable, il convenait de capitaliser les
cotisations formatrices de rentes versées par |'employeur aux assurances sociales. Pour ce



faire, il fallait partir du salaire annuel brut que le recourant aurait réalisé en 2010, soit
58'086 fr. 60. En raison de son atteinte physique, il ne pouvait effectivement gagner que
53720 fr. 55 par an. La perte des cotisations AV S génératrices de rente pouvait ainsi étre
arrétée a 366 fr. 75 bruts par an. Pour e deuxieme pilier, il falait tenir compte du fait que
seul le montant compris entre 22'155 fr. et 75'960 fr. était soumis a cotisation. La différence
de revenu soumis a cotisation avec ou sans invalidité représentait ainsi 4'366 fr. 05 et la
perte de cotisations L PP sélevait annuellement a 654 fr. 90 jusqu'en 2010 puis a 785 fr. 90.

Bien que les indemnités journalieres versées par |'assurance perte de gain n'entraient pas
dans le calcul du salaire déterminant soumis a cotisation AV'S et n‘avaient dés lors pas
donnélieu ala perception de cotisations AVS et LPP, il fallait exclure du calcul du
dommage de rente les périodes d'incapacité totales et partielles subies du 8 octobre 2001 au
31 octobre 2003. En effet, deslors qu'il était impossible de déterminer quel revenu le
recourant aurait percu en continuant atravailler auprés de A. en |'absence
d'atteinte ala santé, il n'était pas possible de calculer la perte de cotisation. Apres calcul, la
cour cantonale a arrété le montant de la perte de rente a 15'115 fr. 10.

E.6.2

Le recourant prend comme base un salaire annuel brut hypothétique de 58'500 fr.,
conformément a son argumentation précédente, qui ne résiste comme déja exposé pas a
I'examen. 1| soutient ensuite derechef qu'il ne peut travailler gu'a 50 %, méconnaissant une
fois encore le fait gu'une pleine capacité lui a été reconnue dans une activité adaptée. Cela
scelle le sort du grief.

E.7

L e recourant reproche enfin ala cour cantonale d'avoir appliqué I'art. 252 de I'ancien code
de procédure civile valaisan du 24 mars 1998 (CPC/VS; RS/VS 270.1) de maniére arbitraire
en mettant lesfrais et dépens intégralement a sa charge.

E.71

Aux termes de cette derniéere disposition, en regle générale, les frais sont mis alacharge de
la partie qui succombe. Lorsgu'aucune des parties n'a entiérement gain de cause, ils sont
répartis proportionnellement entre elles (al. 1); Il peut étre fait exception a cette régle, en
particulier lorsque la partie qui succombe pouvait de bonne foi se croire fondée a procéder
ou lorsque le demandeur ne pouvait pas chiffrer exactement la prétention dont le principe a
été admis(al. 2).

Le légidateur valaisan reconnait au juge une certaine liberté d'appréciation; selon I' art. 252
al. 1 CPC /VS, larépartition en fonction du résultat constitue une "régle générale" et I'al. 2
de ladite disposition permet de déroger au principe en particulier dans les hypothéses qu'il
énumere (cf. Michel Ducrot, Le droit judiciaire privé valaisan, 2000, p.182).

E.7.2

En I'espéce, la cour cantonale arelevé que sur les 478'226 fr. réclamés, e recourant sétait
vu allouer 30'524 fr. 90, soit moins de 7 % de ses prétentions; considérant qu'il succombait
ains pour I'essentiel, elle a décidé de mettre les frais intégralement a sa charge.

E.73

L e recourant reproche ala cour cantonale de n'avoir procédé a aucun examen de la nature
des prétentions qui étaient invoquées et soutient qu'il serait arbitraire de prétendre que



seulement 7 % des prétentions lui ont été allouées, une telle affirmation revenant ane
prendre en compte que les seules prétentions relatives au calcul du dommage au détriment
de la conclusion principale qui les sous-tendait, a savoir le principe de laresponsabilité; il
reléve que sa situation serait ainsi assimilée arbitrairement a celle d'un plaideur totalement
défaillant.

Le grief est fondé. En effet, quand bien méme le juge dispose d'une grande marge
d'appréciation en lamatiere, la cour cantonale ne pouvait pas, sans plus ample motivation,
faire exception au principe de la répartition proportionnelle et mettre I'intégralité des frais et
dépens ala charge du recourant, dés lors qu'il n'avait pas entiérement succombé, tandis que
I'intimé avait succombeé sur |e principe d'une responsabilité. Elle a donc commis arbitraire et
la cause doit lui étre renvoyeée pour nouvelle décision sur ce point.

E.8

Le recours est admis, mais seulement sur un point accessoire. Compte tenu de cette issue, il
sejustifie de répartir lesfrais judiciaires, arrétés a 7'000 fr., araison de troisquarts ala
charge du recourant et d'un quart acelledel'intimé (art. 66 al. 1 LTF ). Le recourant étant
au bénéfice de I'assistance judiciaire, la part des frais mis a sa charge sera supportée par la
Caisse du Tribunal fédéral (art. 64 al. 1 LTF ), sous réserve de remboursement ultérieur (
art. 64 a.4LTF). Par ailleurs, laCaisse du Tribunal fédéral versera une indemnité a son
avocat d'office (art. 64 al. 2in fine LTF), également sous réserve de remboursement ( art.
64a.4LTF).

Laméme clé de répartition de trois quarts/un quart sera appliquée au dépens, fixés a 8'000
fr., qui seront compensés dans cette mesure (art. 68 al. 1 LTF ). Déeslors que la partie au
bénéfice de |'assistance judiciaire n'est pas dispensée du paiement des dépens de sa partie
adverse (ATF 1221 322 consid. 2c p. 324 s.), le recourant reste tenu de verser al'intimé
I'indemnité qui lui est due.
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