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Erwagungen

E.11

Interjeté par la partie demanderesse qui a entierement succombé dans ses conclusions en
restitution de ses avoirs nantis aupres de la défenderesse et qui aainsi la qualité pour
recourir (art. 76 a. 1 LTF), dirigé contre un jugement final (art. 90 LTF ) rendu en matiére
civile(art. 72 a. 1 LTF) par une autorité cantonale de derniere instance (art. 75 LTF)
dans une affaire pécuniaire dont la valeur litigieuse atteint le seuil de 30'000 fr. del" art. 74
a.llet. bLTF, lerecoursest par principe recevable, puisqu'il a été déposé dansle dédai (
art. 100a. 1LTF) et laforme (art. 42 LTF ) prévus par laloi.

E.12

L e recours en matiére civile peut étre interjeté pour violation du droit fédéral ( art. 95 let. a
LTF), y comprisledroit constitutionnel ( ATF 134 111 379 consid. 1.2 p. 382). Le Tribunal
fédéral applique le droit d'office (art. 106 al. 1 LTF). Il n'est pas limité par les arguments
soulevés dans | e recours ni par la motivation retenue par I'autorité précédente; il peut donc
admettre un recours pour d'autres motifs que ceux qui ont été articul és, ou al'inverse, rejeter
un recours en adoptant une argumentation différente de celle de I'autorité précédente ( ATF
135111 397 consid. 1.4 et I'arrét cité). 1l sen tient cependant d'ordinaire aux questions
juridiques que la partie recourante souléve dans la motivation du recours (art. 42 a. 2 LTF;
ATF 134 111 102 consid. 1.1 p. 105). II n'examine la violation de droits constitutionnels que
Sil est saisi d'un grief invoqué et motivé de fagon détaillée (art. 106 al. 2LTF; ATF 135111
397 consid. 1.4 infine).

Le Tribunal fédéral conduit son raisonnement juridique sur la base des faits établis par
I'autorité précédente (art. 105a. 1 LTF). Il ne peut Sen écarter que si les constatations
factuelles de 'autorité cantonal e ont été établies de fagcon manifestement inexacte - notion
qui correspond acelle d'arbitraire au sensdel’ art. 9 Cst. (ATF 135 111 397 consid. 1.5; 134
V 53 consid. 4.3) - ou enviolation du droit au sensdel' art. 95 LTF (art. 1054a. 2LTF). La
partie recourante qui entend sécarter des constatations de |'autorité précédente doit
expliquer de maniére circonstanciée en quoi les conditions d'une exception prévue par |' art.
105 al. 2 LTF seraient réalisées, faute de quoi il n'est pas possible de tenir compte d'un état
defait qui diverge de celui contenu dans la décision attaguée. Le recourant ne peut de toute
maniére demander une correction de |'état de fait que si celle-ci est susceptible d'influer sur
le sort delacause (art. 97 a. 1 LTF). Aucun fait nouveau ni preuve nouvelle ne peut étre
présenté a moins de résulter de ladécision de I'autorité précédente (art. 99 al. 1LTF).

Le Tribunal fédéral ne peut aller au-dela des conclusions des parties (art. 107 a. 1 LTF).
Toute conclusion nouvelle est irrecevable (art. 99 a. 2LTF).

E.2



Larecourante soutient que la cour cantonale aviolél' art. 29 a. 2 Cst. et commis un déni de
justice formel en décidant de ne pas se prononcer sur le point de savoir si I'intimée est
titulaire d'une créance a son encontre, autre que celle résultant du solde débiteur du compte
courant, par 61'172 fr.34, laquelle serait susceptible de bénéficier de la sireté réelle
constituée par le nantissement des titres déposés aupres de la banque.

A en croire larecourante, il Sagissait d'une question préjudicielle que les magistrats
valaisans devaient nécessairement traiter. A supposer qu'une juridiction étrangere fOt
compétente pour en juger, ce que conteste lademanderesse, il aurait tout de méme
appartenu a l'autorité cantonale d'examiner la question préalable de lavalidité de I'appel ala
garantie, au regard des moyens expressément invoqués par le donneur d'ordre en instance
cantonale (appel abusif alaslreté, perte du caractére indépendant de lagarantie ala suite de
I'écoulement du temps, exceptions de prescription dans les deux relations bilatérales banque
garante-bénéficiaire et donneur d'ordre-banque garante).

E.31

Larecourante sest référée explicitement aune violation del' art. 29 al. 2 Cst , disposition
constitutionnelle qui confére aux parties le droit fondamental d'étre entendues.

Pourtant, il appert manifestement qu'elle entend invoquer bien plutdt un déni de justice
formel, compris comme le droit d'obtenir une décision. Cette garantie de procédure procede
del'art. 29 a. 1 Cst. , qui octroie a toute personne, dans une procédure judiciaire ou
administrative, le droit a ce que sa cause soit jugée dans un délai raisonnable.

A considérer les exigences strictes de motivation ancréesal' art. 106 al. 2 LTF, on peut se
demander si ce grief, tel qu'il a été formulé dans le mémoire de recours, est recevable. |l
n'est pas nécessaire d'en décider, car la critiqgue, comme on le verra, est de toute maniére
infondée.

E.3.2

Selon lajurisprudence rendue en application de |’ art. 4 aCst. , qui garde toute sa valeur sous
I'empiredel’ art. 29 al. 1 Cst. , une autorité de jugement commet un déni de justice formel si
elle refuse inddment de se prononcer sur une requéte dont I'examen reléve de sa compétence
(ATF 117 1a116 consid. 3ap. 117/118 et les arréts cités), ce qu'il appartient au recourant
d'établir (ATF 87 | 241 consid. 3 p. 246). Aingi, lajuridiction qui n'entre pas en matiére sur
un recours qui lui est soumis dans un domaine dont elle ala compétence tout alafois
matérielle, locale et fonctionnelle pour en connaitre perpétre un déni de justice formel (arrét
5P.205/2002 du 24 octobre 2002 consid. 2, in: FamPra.ch 2003 p. 183; ATF 118 1b 381
consid. 2b/bb p. 390/391; 117 la 116 précité et les références).

Il est également de jurisprudence qu'est en principe reconnue la compétence des tribunaux
pour examiner eux-mémes atitre prgudiciel des questions relevant d'un autre domaine du
droit interne - mais non d'un ordre juridique étranger -, dont la résolution ressortit au
domaine de compétence d'une autre autorité, tant que I'autorité compétente ne sest pas
prononcée par une décision entrée en force ( ATF 131 I11 546 consid. 2.3 p. 551; 108 Il 456
consid. 2).

E.33.1

Il aété constaté en fait (art. 105a. 1 LTF) quele 21 juin 1991 les plaideurs ont conclu un
contrat de gage mobilier selon lequel 1a demanderesse nantissait au profit de la banque
défenderesse tous les avoirs qu'elle avait placés ou déposés dans cet établissement pour



garantir I'ensemble des créances de la banque envers le constituant du gage issues des
accords, actuels ou futurs, conclus dans le cadre de leurs relations d'affaires. Les parties ont
renouvelé leur accord en signant le 30 ao(t 1996 un nouvel acte de « nantissement général
», de contenu absolument identique au précédent.

Detels contrats, qui désignent de facon générale tant les objets grevés que les créances
garanties, doivent étre qualifiés de contrat de gage général (genereller Pfandvertrag) (cf.
BENEDICT FOEX, Le contrat de gage mobilier, Bale 1997, ch. 237 p. 104; DIETER
ZOBL, Commentaire bernois, 2e éd. 1982, n° 445 ss ad art. 884 CC).

Le Tribunal fédéral areconnu depuis fort longtemps lalicéité du mode trés large de
détermination des créances garanties adopté in casu par les parties, danslamesure ou il se
rapporte clairement aux créances auxquelles celles-ci pouvaient et devaient
raisonnablement penser lors de la conclusion du contrat de gage puisqu'il Sagit uniquement
de garantir celles nées de leurs rapports d'affaires (ATF 51 |1 273 consid. 4 p. 282; 108 |1
47 consid. 2 p. 49). La doctrine moderne a approuvé cette ancienne jurisprudence
(THOMAS BAUER, in Commentaire balois, Zivilgesetzbuch |1, 2e éd., 2003, n° 55 ad art.
884 CC ; FOEX, op. cit., ch. 656 p. 231; ANTOINE EIGENMANN, L 'effectivité des
sretés mobiliéres, Fribourg 2001, ch. 261 a 263 p. 79/80).

E.3.3.2

L 'obligation incombant au créancier gagiste de restituer |'objet du gage au constituant peut
résulter du contrat de nantissement, lequel fixe par exemple un terme al'existence de la
sireté, ou, si I'accord est muet, de laloi (cf. par ex. KARL OFTINGER/ROLF BAR,
Commentaire zurichois, 3e éd., 1981, n° 5 ad art. 889 CC ; DIETER ZOBL, op. cit, n° 363
ad art. 884 CC). Si comme en I'espéce | e contrat ne dispose rien a cet égard, laloi prévoit
gue le nantissement séteint dans deux hypothéses: premierement lorsque le créancier cesse
de posséder le gage et qu'il ne peut le réclamer de tiers possesseurs ( art. 888 al. 1 CC);
secondement lorsgue la créance garantie est éteinte par le paiement ou pour une autre cause
(art.8894d.1CC).

L' art. 889 al. 2 CC restreint le devoir de restitution du créancier gagiste, en ce sens qu'il
n'est tenu de rendre tout ou partie du gage qu'apres avoir été intégralement payé. Il sagit la
du principe de I'indivisibilité du gage (Unteilbarkeit der Pfandhaftung) (cf. arrét
4C.255/1998 du 3 septembre 1999 consid. 7c, in SJ2000 | p. 269). D'aprés la doctrine, du
moment que chacun des objets mis en gage répond pour |'ensemble des créances garanties,
le paiement partiel de sa créance n'entraine pour le créancier aucune obligation de restituer
les choses gagées. Autrement dit, a supposer que le gage, tel celui qui est examiné
présentement, couvre plusieurs créances, une telle obligation ne prendra naissance qu'au
moment ou la derniére créance garantie a été réglée (BAUER, op. cit., n° 5 ad art. 889 CC ;
OFTINGER/BAR, op. cit., n. 22 224 ad art. 889 CC ; PETER TUOR ET AL., Das
Schweizerische Zivilgesetzbuch, 13e éd., 2009, § 117, ch. 26/27, p. 1163; DIETER ZOBL,
Commentaire bernois, 2e éd., 1996, n° 18 ad VVorbemerkungen zu den Art. 888-890 ZGB).

Ces opinions doctrinales sont convaincantes. Elles prennent en effet appui sur lelibellé
mémedel' art. 889 al. 2 CC, qui fait dépendre explicitement |le devoir de restitution du
créancier de la circonstance que latotalité de ses créances ait été acquittée, comme le
démontre avec éclat I'usage par ladite norme des termes « intégralement payé ».

L es considérations qui précedent permettent au Tribunal fédéral de poser |e raisonnement
suivant.



Il est constant qu'au 30 septembre 2006, le compte courant ouvert par la recourante aupres
de I'intimée avait un solde débiteur en faveur de celle-ci se montant a61'172 fr.34. Ce
rapport de compte courant fait al'évidence partie des relations d'affaires nouées par les
plaideurs. |l est donc garanti par les avoirs nantis par la recourante, singuliérement par le
dépbt-titres dont la valeur était de 191'363 fr. au 31 décembre 2005.

Or il n'ajamais été allégué et encore moins établi que la demanderesse ait depuislorsréglé
la dette se rapportant au contrat de compte courant susrappel €. Partant, dés I'instant ou le
créancier gagiste (i.e. I'intimée) n'a pas été entierement payé, le principe de l'indivisibilité
du gage fait obstacle a ce que les objets remis en nantissement soient restitués, méme
partiellement.

C'est donc sans commettre de déni de justice formel que la cour cantonale alaissé ouverte la
guestion de lavalidité de I'appel ala garantie formé par B. le 30 décembre 2004.
Defait, il est sansimportance, pour le constituant du gage mobilier, qu'il y ait eu, le cas
échéant, appel abusif ala garantie bancaire de bonne exécution émise par la défenderesse
sur ordre de la demanderesse, voire que cette garantie ait pris éventuellement fin ala suite
de I'extinction de la dette principal e fondée sur le contrat dit de « buy-back ». Ainsi qu'on
vient de le voir, le créancier gagiste demeure toujours titulaire d'une créance contre la
recourante née de leurs relations d'affaires, ce qui justifie ipso facto le maintien total de la
slreté constituée par les titres nantis.

Le moyen doit étre rejeté, ce qui scelle le sort du recours.

E.4

Vu l'issue de laquerelle, lesfraisjudiciaires et les dépens seront mis alacharge dela
recourante, qui succombe (art. 66 al. 1et68al. 1 et 2 LTF).
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