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Erwagungen

E.1

Par requéte du 29 avril 2025 déposée au Tribunal de premiére instance du canton de
Geneve, A. SA aconclu acequeB. SA soit condamnée alui verser les
montants de 241'257 fr. 68 et 5270 fr.

Par jugement du ler juillet 2025, le tribunal a constaté, vu |'absence de A. SA a

I'audience de conciliation, bien que diment convoquée, que la procédure était devenue sans
objet et arayé lacause du role.

Par arrét du 23 juillet 2025, la Chambre civile de la Cour de justice du canton de Genéeve a
déclaré irrecevable le recours interjeté par A. SA contre ce jugement. Ellea
considéré que le recours ne respectait pas les exigences de forme et de motivation déduites
del'art. 321 a. 1 du Code de procédure civile suisse (CPC; RS 272). Méme si le recours
avait été recevable, il serait manifestement infondé, puisque le tribunal avait a bon droit

rayé la cause du role, vu I'absence de A. SA al'audience de conciliation.
E.2
Le 14 ao(t 2025, A. SA (ci-aprés. larecourante) aformé un recours auprés du

Tribunal fédéral contre cet arrét.
Le Tribunal fédéral n'a pas requis le dépbt d'une réponse au recours.

E.3

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui ui sont
soumis ( ATF 1451 239 consid. 2).

E.3.1

A teneur del' art. 42 dl. 1 et 2 LTF, le recours adressé au Tribunal fédéral doit indiquer,
notamment, les conclusions et les motifs (al. 1); ceux-ci doivent exposer succinctement en
guoi la décision attaquée viole le droit (al. 2). La partie recourante doit discuter les motifs
de cette décision et indiquer précisément en quoi €elle estime que I'autorité précédente a
meéconnu le droit ( ATF 142 111 364 consid. 2.4). Lorsque la décision attaguée se fonde,
comme en |'espéce, sur plusieurs motivations indépendantes, alternatives ou subsidiaires,
toutes suffisantes, la partie recourante doit, sous peine d'irrecevabilité, démontrer que
chacune d'entre elles est contraire au droit en se conformant aux exigences de motivation
requises (ATF 1381 97 consid. 4.1.4; arrét 4D_97/2025 du 9 juillet 2025 consid. 4.1).

E.3.2

Ces exigences ne sont manifestement pas satisfaites en I'espece. En effet, la recourante ne
démontre nullement en quoi lajuridiction cantonale aurait enfreint le droit en déclarant
irrecevable le recours formé aupres d'elle. Elle n'établit pas que I'autorité précédente aurait



éventuellement appliqué de maniére incorrecte les exigences rattachées al' art. 321 a. 1
CPC . Elle ne sen prend pas aux différentes motivations sur lesquelles repose I'arrét
entrepris, puisqu'elle laisse intacte la motivation principale. Pour ces motifs dga, le recours
est irrecevable, ce qu'il convient de constater selon la procédure simplifiée prévue par I' art.
1084a.1let. bLTF.

E.4

Larecourante, qui succombe, supporterales frais de la présente procédure (art. 66 al. 1
LTF). Il n'y apaslieu al'allocation de dépens.
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