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Erwagungen

E. 1

Sagissant d'une affaire pécuniaire en matiére de droit du travail, le recours en matiére civile
n'est recevable que si lavaleur litigieuse séleve au moinsa15'000 fr. (art. 74 al. 1 let. a
LTF) ou, adéfaut, si la contestation souléve une question juridique de principe ( art. 74 al.
2let. aLTF). Lavaleur litigieuse est déterminée par les conclusions restées litigieuses
devant |'autorité précédente (art. 51 al. 1 let. aLTF ). En I'occurrence, les conclusions
litigieuses devant la cour cantonale excédaient 15'000 fr., de sorte que le seuil prévu par I'
art. 74 al. 1 let. aLTF est atteint. Les autres conditions de recevabilité étant réalisees au
surplus, le recours en matiere civile est ainsi recevable.

E.2

Le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits établis par |'autorité précédente (art. 1054al. 1
LTF). Il ne peut sen écarter que si ces faits ont été établis de fagon manifestement inexacte
- ce qui correspond alanotion d'arbitraire au sensdel' art. 9 Cst. (ATF 140 111 115 consid.
2; 1371 58 consid. 4.1.2; 137 11 353 consid. 5.1) - ou en violation du droit au sensdel’ art.
OSLTF(art. 1054a.2LTF), et s lacorrection du vice est susceptible d'influer sur le sort
delacause(art. 97a.1LTF).

Lacritique de I'état de fait retenu est soumise au principe strict de |'allégation énoncé par I'
art. 106 a. 2LTF (ATF 140 111 264 consid. 2.3 et les références citées). La partie qui
entend attaquer les faits constatés par |'autorité précédente doit expliquer clairement et de
maniére circonstanciée en quoi ces conditions seraient réalisées (ATF 140 111 16 consid.
1.3.1 et les références citées). Si lacritique ne satisfait pas a ces exigences, les allégations
relatives aun état de fait qui Sécarterait de celui de la décision attaquée ne pourront pas étre
prises en considération ( ATF 140 I11 16 consid. 1.3.1). Les critiques de nature appellatoire
sont irrecevables ( ATF 130 | 258 consid. 1.3).

Le completement de |'état de fait ne reléve pas de I'arbitraire; un fait non constaté ne peut
pas étre arbitraire, c'est-a-dire constaté de maniére insoutenable. En revanche, si un fait

omis est juridiquement pertinent, le recourant peut obtenir qu'il soit constaté sil démontre
gu'en vertu des régles de la procédure civile, I'autorité précédente aurait objectivement pu
en tenir compte et Sil désigne précisément les allégués et les offres de preuves qu'il lui avait
présentés, avec référence aux pieces du dossier (art. 106 al. 2 LTF; ATF 140 111 86 consid.
2).

Concernant |'appréciation des preuves, le Tribunal fédéral n'intervient, du chef del' art. 9
Cst., quesi lejuge du fait n'a manifestement pas compris le sens et la portée d'un moyen de
preuve, a 0mis sans raisons obj ectives de tenir compte des preuves pertinentes ou a effectué,
sur la base des é éments recueillis, des déductions insoutenables ( ATF 137 111 226 consid.
4.2; 136 111 552 consid. 4.2; 134V 53 consid. 4.3).



E.3

Dans un premier moyen, larecourante, invoquant |' art. 105al. 2 LTF, requiert que lesfaits
constatés par la cour cantonale soient complétés sur deux points.

En premier lieu, I'intéressée déplore que |'arrét attagué ne contienne aucune constatation
relative aux informations ressortant de la comptabilité de I'intimée. A cet égard, elle fait
valoir qu'elle aproduit les états financiers 2018 de la société concernée et qu'aucune
mention n'y est faite d'un quelconque versement de salaire opéré en safaveur ou au profit de
son époux. Leurs noms n'y apparaissent méme pas alors que tous les autres employés ont
confirmé avoir touché leurs salaires par virements bancaires. La recourante soutient, en
outre, qu'il N'apparait pas, alalecture de ladite comptabilité, que des liquidités
correspondant a son propre salaire et a celui de son mari auraient été prélevées dansles
avoirs de l'intimée. Force est toutefois de relever gue I'intéressée ne désigne pas
précisément les allégations de fait qu'elle aurait formulées a cet égard dans le cadre de la
procédure cantonale ni ne démontre, par des renvois préecis aux éléments du dossier, qu'elle
aurait présentés de tel s faits précédemment. Ce faisant, elle ne respecte pas les exigences
strictes rappel ées ci-dessus applicables en matiére de completement des faits. Son grief est
deslorsirrecevable.

En second lieu, larecourante se plaint de ce que la décision querellée ne mentionne pas que
son époux disposait d'un compte bancaire connu de I'intimée sur lequel cette derniére lui
reversait les allocations familiales qui lui étaient dues. Or, a son avis, cet é ément important
aurait di conduire les juges précédents a retenir que la preuve du paiement effectif des
salaires dus alarecourante et a son mari n‘avait pas été rapportée. Bien qu'elle soutienne le
contraire, il ne sagit cependant pas |a d'un élément décisif pour I'issue du litige comme on
valevair, raison pour laguelle le fait en question ne peut pas étre considéré comme
juridiquement pertinent (cf. consid. 4.2.21

nfra).

E.4

Dans un second moyen, larecourante dénonce laviolation del' art. 8 CC . Si elle concede
certes que la cour cantonale a correctement fait état des principes applicables en lamatiére,
elle se plaint de ce que |'autorité précédente aurait considéré, sur la base de simples indices,
gue la preuve du paiement effectif de son salaire avait été rapportée par |'employeuse. En se
satisfaisant de la simple vraisemblance la ou la preuve certaine du paiement du salaire était
requise et en exigeant de I'employée qu'elle prouve en définitive n‘avoir pas touché les
salaires réclamés, les juges précédents auraient ainsi mal appliqué le droit, renversé le
fardeau delapreuve et violé ' art. 8 CC .

E.41

L' art. 8 CC regle larépartition du fardeau de la preuve et détermine quelle partie doit
assumer les conségquences de I'échec de la preuve. Selon cette disposition, chaque partie
doit, si laloi ne prescrit le contraire, prouver lesfaits qu'elle allégue pour en déduire son
droit (ATF 130111 478 consid. 3.3). L' art. 8 CC ne dicte cependant pas sur quelles bases et
comment le juge doit former sa conviction ( ATF 128 11l 22 consid. 2d). En régle générale,
la preuve d'un fait contesté n'est rapportée au regard de I' art. 8 CC que si lejuge aacquis la
conviction de I'existence de ce fait. Une certitude absolue n'est pas nécessaire, mais le juge
ne doit plus avoir de doutes sérieux; les éventuels doutes qui subsistent doivent apparaitre
légers ( ATF 144 111 264 consid. 5.2; 130 |11 321 consid. 3.2; arrét 4A_477/2021 du 24 juin



2022 consid. 5.1). Lorsqu'il est saisi du grief de violation del' art. 8 CC, le Tribunal fédéral
peut controler si |'autorité précédente est partie d'une juste conception du degré de la
preuve. En revanche, le point de savoir si le degré requis - dont le juge a une juste
conception - est atteint dans un cas concret reléve de |'appréciation des preuves, que le
Tribunal fédéral revoit uniquement sous I'angle de I'arbitraire ( ATF 130 |11 321 consid. 5).
Lorsgue I'appréciation des preuves convainc le juge qu'un fait est établi ou réfuté, la
guestion de larépartition du fardeau de la preuve ne se pose ains plus et le grief tiré de la
violation de " art. 8 CC devient sans objet (ATF 141 [11 241 consid. 3.2; 130 111 591 consid.
5.4; arrét 4A_477/2021, précité, consid. 5.1).

E.4.2

Lorsqu'elle reproche a l'autorité précédente d'avoir violél' art. 8 CC , larecourante fournit
une motivation qui couvre en réalité deux questions distinctes.

E. 421

Lapremiere, qui aeffectivement trait al’ art. 8 CC , vise le degré de lapreuve. La
recourante soutient que la cour cantonale se serait contentée d'une preuve du paiement
effectif de son salaire au degré de la simple vraisemblance. Semblable critique ne résiste
toutefois pas al'examen. L'autorité précédente est en effet partie d'une juste conception du
degré de preuve requis. Elle aen effet jugé, en substance, qu'il incombait a l'employeur
d'établir, au degré de la certitude, que larémunération due alarecourante avait été
effectivement payée (ATF 125 111 78 consid. 3b; arrét attagué, consid. 7.2). Auss est-ce a
tort que l'intéressée se plaint de ce que lajuridiction cantonale aurait procédé a une
réduction du degré de la preuve requis.

E.4.22

En revanche, le point de savoir si le degré requis est ou non atteint en |'espéce reléve de
I'appréciation des preuves et elle ne peut étre revue par le Tribunal fédéral que si celle-ci est
arbitraire (art. 9 Cst. ). Le moyen prisde laviolation del' art. 8 CC serévéle ainsi sans
objet en tant qu'il porte sur cette question. En |'occurrence, la recourante ne souléve pas le
grief d'arbitraire ni ne démontre que I'appreéciation des preuves opérée par les juges
précédents serait entachée d'arbitraire, ce qui scelle le sort du moyen considéré.

En tout état de cause, les explications de la recourante, revétant au demeurant un caractére
appellatoire marqué, se révelent impropres a démontrer une quel conque appréciation
arbitraire des preuves des juges précédents. En |'espéce, la cour cantonale a exposeé, par le
menu, lesraisons qui l'incitaient aretenir que le versement effectif du salaire dela
recourante était bel et bien intervenu. A cet égard, elle a notamment relevé que I'époux de la
recourante avait lui aussi le statut de patron du restaurant et qu'il avait acces aux liquidités
et au compte bancaire de I'intimée. Dans de telles circonstances, il n'était guere concevable
gue ni lui ni larecourante n'aient percu de salaire durant la totalité de leur engagement, soit
pendant plus de neuf mois sagissant de larecourante. Tous les autres employés de I'intimée
avaient du reste confirmé avoir toujours recu leur salaire atemps. Les époux ne Sétaient du
reste jamais plaints de ne pas avoir été payés aupres de leurs collégues avec lesquelsils
entretenaient pourtant de bonnes relations. Le motif tiré du non-paiement du salaire ne
figurait méme pas dans lalettre de démission de la recourante, ni dans celle de son €poux.
Les charges sociales dues sur les salaires de la recourante avaient en outre été versées aux
assurances sociales, ce qui constituait un élément supplémentaire plaidant en faveur de la
thése de I'intimée selon laquelle il avait éé convenu que le salaire de la recourante ui serait



verse directement par son mari, en liquide, |'intéressée ayant du reste admis ne pas posséder
de compte bancaire. Sagissant des quittances de salaire litigieuses produites en cours de
procédure, il était certes établi qu'elles n'avaient pas été signées par larecourante. Cela
étant, la question de savoir qui avait effectivement signé ces documents demeurait indécise,
deslors que les époux C. soutenaient, sans I'avoir démontré, que le mari dela
recourante leur aurait remis ces documents dans le cadre d'un contréle CCNT. La preuve du
paiement effectif du salaire de larecourante n'était certes pas établie par |esdites quittances
mais elle I'éait de maniére suffisante sur la base de I'ensemble des autres éléments. A la
lecture de I'arrét attaqué, il appert ainsi que la cour cantonale n'a négligé aucune
circonstance importante dans son raisonnement. Dans son mémoire de recours, |'intéressée
se contente de substituer sa propre appréciation des preuves a celle des précédents juges. Sa
démonstration ne permet ainsi nullement d'établir que la solution retenue par I'autorité
précédente serait insoutenable. C'est |e lieu du reste de préciser que |'arbitraire ne résulte
pas du seul fait qu'une autre solution serait envisageable, voire préférable. Quant ala
circonstance selon lagquelle I'époux de la recourante possédait un compte bancaire, on ne
discerne pas en quoi cet élément, prétendument ignoré par I'autorité précédente, aurait pu
avoir en |'occurrence une quelcongue influence sur le résultat auquel les juges sont
parvenus.

Il Sensuit le regjet du moyen examiné dans la mesure de sa recevabilité.

E.5
Au vu de ce qui précede, le recours ne peut qu'étre rejeté dans la mesure de sa recevabilité.

Selonl'art. 64 a. 1LTF, le Tribunal fédéral peut accorder |'assistance judiciaire a une
partie a condition que celle-ci ne dispose pas de ressources suffisantes et que ses
conclusions ne paraissent pas d'emblée vouées al'échec. En I'occurrence, la procédure
entreprise devant le Tribunal fédéral n'offrait manifestement aucune chance de succes, ce
qui entraine le rejet de la demande d'assistance judiciaire. Larecourante, qui succombe,
devradéslors payer lesfrais de laprocédure fédérale (art. 66 al. 1 LTF ). En revanche, elle
n'aura pas aindemniser |'intimée, puisgue celle-ci n'a pas été invitée a déposer une réponse.
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