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Regeste

Burgerrecht und Auslanderrecht

Erwagungen

E.14

1a307 E. 3c S. 313). b) Der BeschwerdefUhrer rugt unter anderem eine Verletzung von Art.
6 EMRK . Wie er bzw. sein Rechtsvertreter aus dem Verfahren 2P.193/2000 (Urteil vom
13. Oktober 2000, S. 4, E. 1b) weiss, kommt diese Konventionsnorm in
fremdenpolizeirechtlichen Fallen grundsétzlich nicht zur Anwendung. Nicht zu héren sind
sodann die Rugen, womit der Beschwerdeftihrer dem Wirtschaftsdepartement vorwirft, es
habe die erheblichen Tatsachen, dass er im neuen Verfahren volljéhrig sei, nun selbstéandig
handle und ein Einblrgerungsgesuch eingereicht habe, nicht berticksichtigt (im
Wesentlichen Ziff. 17-19 und 21 der Beschwerdeschrift). Das Wirtschaftsdepartement hat
in seinem Entscheld gerade ausdrticklich darauf abgestellt, dass der BeschwerdefUhrer am
18. Oktober 2000 volljahrig geworden ist (E. 6), nunmehr seit rund zehn Jahren in der
Schweiz weilt und - dies aber schon zum Zeitpunkt des Entscheids vom 8. August 2000 - in
rein zeitlicher Hinsicht (s. dazu aber Art. 36 Abs. 1 des Bundesgesetzes vom 29. September
1952 tber Erwerb und Verlust des Schweizer Birgerrechts, Burgerrechtsgesetz [BUG; SR
141. 0] ) die Voraussetzungen fir eine Einburgerung erfillen konnte (E. 7). Es hielt jedoch
dafUr, dass diese Umstande die fremdenpolizeirechtliche Situation des BeschwerdefUhrers
im Vergleich zu den friheren Entscheiden betreffend die Familie P. , bel welchen
konkret auch die Verhdtnisse des damals noch nicht selbsténdig handelnden
Beschwerdefiihrers in Betracht gezogen worden seien, nicht in einem anderen Licht
erscheinen lassen wirden. Was der Beschwerdefiihrer diesbeztiglich unter dem Titel Treu
und Glauben, Verfahrensgarantien/faires Verfahren und Rechtsgleichheit ausfthrt, [&uft
denn auch auf eine Kritik an der fremdenpolizeirechtlichen Beurteilung hinaus und zielt im
Ergebnis auf eine materielle Uberpriifung der Bewilligungsfrage ab, was wegen
diesbeztiglich fehlender Legitimation unzuléssig ist. Was schliesslich die Rige betrifft, das
Diskriminierungsverbot sei verletzt (Ziff. 18 und 20 der Beschwerdeschrift), stosst diese
zum Vornherein ins Leere, da der Beschwerdefthrer als Auslander ohne
fremdenpolizeirechtliche Bewilligung sich in keinerlel Hinsicht mit eitnem Schwei zer
Burger vergleichen kann und er sich in einem fremdenpolizeirechtlichen Verfahren
offensichtlich auch nicht in der gleichen Lage befindet wie ein Auslander mit

schwei zerischen Vorfahren, der das Schweizer Burgerrecht verwirkt hat (vgl. dazu Art. 18
ff. BUG ). ¢) aa) Der Beschwerdefuhrer rigt, das Militardepartement habe seinen Anspruch
auf rechtliches Gehor gemass Art. 29 Abs. 2 BV verletzt, indem esihm die Erklérung des
Amtes fur Migration, dieses verzichte auf eine Vernehmlassung, nicht vor der
Entscheidféllung mitgeteilt habe (Ziff. 16 der Beschwerdeschrift). Der Beschwerdefiihrer



legt nicht dar, welche kantonalrechtliche Norm bzw. welcher algemeine Rechtsgrundsatz
einer Partei das Recht einrdumt, im Falle eines VVernehmlassungsverzichts eine
Beschwerdeerganzung einzureichen (vgl. Art. 90 Abs. 1 lit. b OG ). Von Verfassungs
wegen besteht ein solcher Anspruch ohnehin nicht. Die beschwerdefiihrende Partel hat die
massgeblichen Rigen am angefochtenen Entscheid in der Beschwerde selber vorzubringen;
sofern die weiteren Verfahrensbeteiligten sich zu den Rugen nicht dussern, ist nicht
einzusehen, warum ihr Gelegenheit zu nochmaliger Stellungnahme einzurdumen wére.
Inwiefern der BeschwerdefUhrer wegen der fehlenden Zustellung der entsprechenden
Mitteilung des Amtes fur Migration davon abgehalten worden sein konnte, seine Rechte
gebiihrend wahrzunehmen, ist denn auch nicht ersichtlich. Die Rige ist, soweit tiberhaupt
darauf eingetreten werden kann, offensichtlich unbegriindet. bb) Offensichtlich
unbegrindet ist die Rige, Art. 13 EMRK sai verletzt (Ziff. 22 der Beschwerdeschrift).
Durch die Méglichkeit, gegen den Entscheid eines untergeordneten Amtes Beschwerde
allein beim Ubergeordneten Departement zu fihren, ist das Recht auf wirksame Beschwerde
grundsétzlich gewahrt (Zul&ssigkeit des bloss verwaltungsinternen Rechtswegs).
Insbesondere verschafft Art. 13 EMRK keinen Anspruch auf eine gerichtliche
Beschwerdeinstanz (vgl. BGE 126 11 377 E. 8d/bb S. 396 ; 1231 25). Der Umstand, dass
im Briefpapier des Amtes fur Migration das Wirtschaftsdepartement erwahnt ist, bedeutet
nur, dass das Migrationsamt eine hierarchisch untergeordnete Abteilung des Departements
ist. Allein damit |&sst sich eine ungeniigende Unabhéngigkeit des Departements nicht
darlegen. cc) Der Beschwerdefiihrer rigt, das Wirtschaftsdepartement habe Art. 29 Abs. 3
BV verletzt, indem esihm fir das kantonalen Verfahren die unentgeltliche Rechtspflege
wegen Aussichtslosigkeit des Rechtsmittels verweigert habe (Ziff. 23 der
Beschwerdeschrift). Als aussichtslos sind nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung
Prozessbegehren anzusehen, bei denen die Gewinnaussichten betréchtlich geringer sind als
die Verlustgefahren und die deshalb kaum als ernsthaft bezei chnet werden kdnnen.
Dagegen gilt ein Begehren nicht als aussichtslos, wenn sich Gewinnaussichten und
Verlustgefahren ungefahr die Waage halten oder jene nur wenig geringer sind als diese.
Massgebend ist, ob eine Partel, die Uber die nétigen finanziellen Mittel verflgt, sich bei
verniinftiger Uberlegung zu einem Prozess entschliessen wiirde (BGE 125 11 265E. 4b S.
275; 1241 304 E. 2c S. 306). Insbesondere in Beriicksichtigung sémtlicher auch den
Beschwerdefiihrer betreffenden Entscheidungen, die bisher ergangen waren, durfte das
Wirtschaftsdepartement die Aussichten fir eine Gutheissung der bei ihm anhéngig
gemachten Beschwerde als wesentlich geringer erachten als die Aussichten auf Erfolg. Es
ist daher unter verfassungsrechtlichen Gesichtspunkten in keinerlei Hinsicht zu
beanstanden, dass es fir das bei ihm anhangig gemachte Beschwerdeverfahren die
unentgeltliche Rechtspflege verweigert hat. d) Soweit auf die staatsrechtliche Beschwerde
Uberhaupt eingetreten werden kann, erweist sie sich als offensichtlich unbegriindet. Das
Urteil ergeht im vereinfachten Verfahren ( Art. 36a OG ). Mit diesem Urteil wird das
Gesuch um aufschiebende Wirkung, welchem mit Verfligung vom 18. September 2001
superprovisorisch entsprochen worden ist, gegenstandslos. 2.-Der Beschwerdef ihrer
beantragt auch fur das Verfahren der staatsrechtlichen Beschwerde die unentgeltliche
Rechtspflege und V erbei sténdung, was geméass Art. 152 OG nebst der Bedurftigkeit
voraussetzt, dass die gestellten Rechtsbegehren nicht aussichtslos erscheinen. Wie die
vorstehenden Ausfihrungen zeigen, konnte der BeschwerdefUihrer nicht ernsthaft mit einer
Gutheissung der Beschwerde rechnen; vielmehr grenzt die Erhebung einer staatsrechtlichen
Beschwerde unter den vorliegenden Umsténden an mutwillige Prozessfiihrung. Die



Beschwerde ist daher im Sinne von Art. 152 OG aussichtslos, sodass dem Gesuch nicht
entsprochen werden kann. Die K osten des bundesgerichtlichen Verfahrens sind somit dem
Beschwerdefiihrer aufzuerlegen ( Art. 156 OG ), wobei bei der Festsetzung der
Gerichtsgebthr ( Art. 153 OG ) insbesondere der Art der Prozessfiihrung Rechnung zu
tragen ist ( Art. 153aAbs. 1 0OG).
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