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Erwagungen
E.1
A. (geb. 1980) absolvierte ab dem Friihjahrssemester 2016 an der Universitét St.

Gallen im zweiten Versuch das deutschsprachige Assessmentjahr (juristische Vertiefung).
Mit Verfigung vom 18. Mai 2017 wurde ihm mitgeteilt, dass er gemass beigel egtem
Notenauszug die maximale Anzahl der Minus-Kreditnotenpunkte Uberschritten und daher
das Assessmentjahr auch im zweiten Versuch nicht bestanden habe. Die Verfligung enthielt
den Hinwels, dass das Assessmentjahr nicht mehr wiederholt werden kdnne. Mit Rekurs
vom 1. Juni 2017 gelangte A. an die Rekurskommission der Universitdt St. Gallen
mit dem Rechtsbegehren, die Verfiigung vom 18. Mai 2017 sei aufzuheben. Zudem sei ihm
die unentgeltliche Rechtspflege zu gewahren. Die Rekurskommission leitete das Gesuch um
unentgeltliche Rechtspflege zustéandigkeitshalber an das Sicherheits- und Justizdepartement
weiter. Dieses wies mit Verfligung vom 25. Juli 2017 das Gesuch wegen Aussichtslosigkeit
des Rekurses ab. Mit Entscheid vom 22. September 2017 wies der Prasident der Abteilung
[11 des Verwaltungsgerichts des Kantons St. Gallen die dagegen erhobene Beschwerde
ebenfalls ab.

Mit Beschwerde vom 19. Oktober 2017 beantragt A. die Aufhebung des
vorinstanzlichen Entscheids. Es sei ihm im Rekursverfahren die unentgeltliche
Rechtspflege zu gewéhren. Im Verfahren vor Bundesgericht sei auf die Erhebung von
Gerichtsgebuhren zu verzichten.

Das Bundesgericht hat die vorinstanzlichen Akten eingeholt; auf eine Vernehmlassung
wurde verzichtet. Soweit auf die Beschwerde eingetreten werden kann, erweist siesich as
offensichtlich unbegrindet, weshalb sie nach Art. 109 BGG mit summarischer Begriindung
und Verweis auf die vorinstanzlichen Erwagungen zu erledigen ist.

E.21

Angefochten ist ein kantonal letztinstanzlicher Entscheid ( Art. 86 Abs. 1 1it. d BGG ), mit
dem einer Prozesspartei die unentgeltliche Rechtspflege verweigert worden ist. Dabei
handelt es sich praxisgeméass um einen Zwischenentscheid, der einen nicht wieder
gutzumachenden Nachteil bewirken kann ( Art. 93 Abs. 11it. aBGG ; BGE 1291 281 E. 1.1
S.283; 1261 207 E. 2a S. 210 mit Hinweisen). Bel Zwischenentscheiden folgt der
Rechtsweg jenem der Hauptsache (BGE 137 111 380 E. 1.1 S. 382; 133111 645 E. 2.2 S. 647
f.). Gegenstand des Verfahrensin der Hauptsache ist eine Notenverfiigung, welche die
Prufungsl eistungen des Beschwerdefiihrers wiedergibt und das Nichtbestehen des
Assessmentjahres im zweiten Versuch bescheinigt. Nach Art. 83 lit. t BGG ist die
Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten unzuldssig gegen Entscheide tber
das Ergebnis von Prifungen und anderen Fahigkeitsbewertungen, namentlich auf den
Gebieten der Schule, der Weiterbildung und der Berufsausiibung. Diese



Ausschlussbestimmung zielt auf Prifungsergebnisse im eigentlichen Sinn sowie auf ale
Entscheide ab, die auf einer Bewertung der intellektuellen oder physischen Fahigkeiten
eines Kandidaten beruhen, nicht aber auf andere Entscheide im Zusammenhang mit
Prufungen wie insbesondere solche organisatorischer Natur (BGE 13811 42 E. 1.2 S. 44 1.
mit Hinweisen). st die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten nicht
zuldssig, ist zu prufen, ob der Entscheid mit subsidiarer Verfassungsbeschwerde ( Art. 113
BGG ) angefochten werden kann. Ob die Eingabe des Beschwerdefiihrers als Beschwerde
in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten oder als subsidiére Verfassungsbeschwerde
entgegen zu nehmen ist, kann vorliegend offenbleiben, daihr - wie nachfolgend dargelegt -
so oder anders kein Erfolg beschieden ist.

E.22

Das Bundesgericht wendet das Recht grundsétzlich von Amtes wegen an, priift die bel ihm
angefochtenen Entscheide aber nur auf Rechtsverletzungen hin, die vom Beschwerdefiihrer
geltend gemacht werden (vgl. Art. 42 Abs. 2 BGG ). Dabei gilt hinsichtlich der Verletzung
von Grundrechten, insbesondere des WillkUrverbots, eine qualifizierte Rigepflicht ( Art.
106 Abs. 2BGG ; vgl. BGE 1361 229 E. 4.1 S. 235). Esist anhand der Erwégungen des
angefochtenen Entscheids und in gezielter Auseinandersetzung mit denselben detailliert
aufzuzeigen, dass und inwiefern die angerufenen verfassungsmassigen Rechte verletzt
worden seien (BGE 1411 36 E. 1.3S.41; 1391 229 E. 2.2 S. 232; je mit Hinweisen).

E.3

Gegenstand des angefochtenen Entscheides bildet einzig die Verweigerung der
unentgeltlichen Rechtspflege. Soweit der Beschwerdefihrer im Verfahren vor
Bundesgericht Fragen aufwirft, welche ausserhalb dieses Prozessgegenstandes liegen, ist
darauf nicht einzutreten.

E.31

Der Beschwerdefuihrer macht geltend, die Verweigerung der unentgeltlichen Rechtspflege
im Rekursverfahren wegen Aussichtslosigkeit verstosse gegen das Willkirverbot.

E.311

Der Anspruch auf unentgeltliche Rechtspflege richtet sich grundsétzlich nach kantonalem
und subsididr nach Bundesverfassungsrecht ( Art. 29 Abs. 3 BV ). Nach dem Gesetz des
Kantons St. Gallen vom 16. Mal 1965 uber die Verwaltungsrechtspflege (sGS 951.1;
nachfolgend: VRP) wird die unentgeltliche Rechtspflege gewahrt, wenn der Gesuchsteller
bedirftig und das von ihm angestrebte Verfahren nicht aussichtslosist ( Art. 99 Abs. 2 VRP
1.V.m. Art. 117 ZPO [SR 272]). Bei der Beurteilung der Aussichtslosigkeit orientierte sich
die Vorinstanz an der bundesgerichtlichen Rechtsprechung zu Art. 29 Abs. 3BV .
Rechtsbegehren sind demnach aussichtslos, wenn deren Gewinnaussichten zur Zeit der
Verfahrenseinleitung betrachtet deutlich geringer sind als die Verlustgefahren.
Entscheidend ist, ob eine nicht bedurftige Partei sich verniinftigerweise zu einem Prozess
entschliessen wirde ( BGE 133 111 614 E. 5 S. 616 mit Hinweisen). Dabei ist
notwendigerweise auf die Hauptstreitsache Bezug zu nehmen, vorliegend also auf die
Frage, ob die Notenverfiigung vom 18. Mai 2017 rechtensist.

E.3.12

Gemass Art. 32 lit. b der Prifungsordnung fir das Assessmentjahr der Universitéat St.
Galenvom 7. Mai 2012 ist die Prifung unter anderem dann bestanden, wenn insgesamt



zwolf Minus-Kreditnotenpunkte nicht Uberschritten werden. Bel Nichtbestehen kann das
Assessmentjahr einmal wiederholt werden (Art. 35 Abs. 1 der Prifungsordnung). Wie die
Vorinstanz fur das Bundesgericht verbindlich feststellt ( Art. 105 Abs. 1 BGG ), hat der
Beschwerdefiihrer gemass Notenauszug vom 18. Mai 2017 bei den von ihm abgelegten
Prifungen die maximale Anzahl von zwolf Minus-Kreditnotenpunkten mit 34.25
Minus-Kreditnotenpunkten klar Uberschritten und das Assessmentjahr im zweiten Versuch
nicht bestanden.

E.3.13

Der BeschwerdefUhrer kritisiert nicht die Bewertung seiner Leistungen an sich. Indessen
macht er - wie bereitsim vorinstanzlichen Verfahren - geltend, am 11. April 2017, d.h. rund
funf Wochen vor Erlass der Notenverfligung vom 18. Mal 2017, online ein Gesuch um
Reimmatrikulation fur das Herbstsemester 2017 an der Universitéat St. Gallen gestellt zu
haben. Folglich sei die Notenverfigung vom 18. Ma 2017 und die damit verbundene
Studiensperre zu Unrecht ergangen. Mit diesem Punkt hat sich die Vorinstanz jedoch
befasst und ist zum Schluss gekommen, dass das behauptete, aber nicht belegte
Reimmatrikulationsgesuch vom 11. April 2017 nichts daran andere, dass der
Beschwerdefihrer nach dem zweimaligen Nichtbestehen des A ssessmentjahres nicht mehr
zu einem Studium an der Universitét St. Gallen zugel assen werden kénne, wobel sie auf die
Vernehmlassung der Rekurskommission vom 4. Juli 2017 verweist. Dort wird ausgefihrt,
der BeschwerdefUhrer gehe offenbar von der irrigen Annahme aus, sein Gesuch um
Reimmatrikulation fur das Herbstsemester 2017 hétte rechtsguiltig verhindern kénnen, dass
ihm trotz des (zweimaligen) Nichtbestehens des Assessmentjahres die Studienberechtigung
an der Universitat St. Gallen endguiltig entzogen wirde. Den Verlust der
Studienberechtigung habe sich der BeschwerdefUhrer jedoch selbst zuzuschreiben, weil er
im zweiten Versuch die Maximalzahl der erlaubten Minus-Kreditnotenpunkte Uberschritten
habe. Dies gelte ungeachtet des Zeitpunktes, zu dem ihm der Studiensekretar die
Notenergebnisse mitgeteilt habe.

E.314

Wenn die Vorinstanz im Lichte dieser Ausfuhrungen und mit Blick auf die
Studienvorgaben zur Auffassung gelangt, dass es dem Rekurs an den erforderlichen
Erfolgsaussichten fehle, ist dies nicht zu beanstanden, zumal der Beschwerdefthrer den
Ausfuhrungen des Verwaltungsgerichts nichts Substanziell es entgegenzusetzen vermag. Er
macht im Wesentlichen geltend, seine Beschwerde sei nicht aussichtlos, weil die Umstande
beim Erlass seiner Notenverfligung wesentlich anders gewesen seien als bel anderen
Prufungsteilnehmern, sei ihm doch die Notenverfligung nicht zum gleichen Zeitpunkt wie
den anderen Studierenden er6ffnet worden. Damit l&sst sich jedoch die behauptete Willkir
nicht dartun. Seine weitgehend appellatorischen Vorbringen werden den strengen
Begriindungsanforderungen an WillkUrriigen (vorne E. 2.2) kaum gerecht. Soweit
Uberhaupt darauf eingetreten werden kann, erweist sich seine Rige al's offensichtlich
unbegrindet.

E.3.2

Dasselbe gilt fur die Rige betreffend das rechtliche Gehor. Wie bereits vor

V erwaltungsgericht moniert der Beschwerdefiihrer, dass er keine Méglichkeit zur
Prufungseinsicht erhalten habe. Auch zu diesem Punkt hat sich die Vorinstanz gedussert
und dargelegt, dass weder ein rechtsgentiglicher Nachweis fur die Verweigerung der



Prufungseinsicht vorliege noch dafUr, dass der Beschwerdefiihrer ein entsprechendes
Einsichtsbegehren bei den verantwortlichen Dozierenden gestellt habe. Mit diesen
Erwégungen setzt sich der Beschwerdefihrer nicht wirklich auseinander. Seine wiederum
weitgehend appellatorische Argumentation ist nicht geeignet, um die Auffassung der
Vorinstanz in Bezug auf die Aussichtslosigkeit des Rekurses zu entkréften.

E.33

Nach dem Gesagten ist weder dargetan noch ersichtlich, inwiefern der angefochtene
Entscheid Bundesrecht verletzen sollte.

E.34

Aufgrund dieser Sachlage ist das auch im bundesgerichtlichen Verfahren gestellte Gesuch
um unentgeltliche Rechtspflege wegen Aussichtslosigkeit abzuweisen (vgl. Art. 64 Abs. 1
BGG ). Damit wirde der BeschwerdefUhrer kostenpflichtig ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
Angesichts seiner finanziellen Verhéltnisse erscheint es jedoch gerechtfertigt, auf die
Erhebung von Kosten zu verzichten (Art. 66 Abs. 1 zweiter Satz und Art. 65 Abs. 2 BGG ).
Auf die Zusprechung einer Parteientschadigung besteht kein Anspruch (Art. 68 BGG ).
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