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Erwagungen

E.1

Mit Urtell vom 28. August 2013 wies das V erwaltungsgericht des Kantons Zirich, 2.
Abteilung, eine Beschwerde von X. betreffend Steuerbezug fur die Staats- und

Gemeindesteuern 2003 - 2005 ab und auferlegte ihr Gerichtskosten in der Hohe von Fr.
7'580.-- (Gerichtsgebihr Fr. 7'500.--, Zustellkosten Fr. 80.--). Auf eine gegen dieses Urteil
erhobene Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten trat das Bundesgericht mit
Urteil 2C_1137/2013 vom 16. Dezember 2013 nicht ein, weil sie nicht fristgerecht erhoben
worden war.

Am 23. November 2013 ersuchte X. um Erlass der Gerichtskosten des

verwal tungsgerichtlichen Urteils vom 28. August 2013. Der General sekretér des

V erwaltungsgerichts wies das Gesuch mit Verfligung vom 9. Dezember 2013 ab und
ordnete die Abtretung der Forderung an das Obergericht des Kantons Zurich (Zentrales
Inkasso) an. Den gegen diese Verfligung erhobenen Rekurs wies die

V erwaltungskommission des V erwaltungsgerichts des Kantons Zurich mit Urteil vom 18.
Februar 2014 ab.

X. ist am 24. Méarz 2014 mit einer Beschwerde gegen das Urteil der
Verwaltungskommission an das Bundesgericht gelangt.

Esist weder ein Schriftenwechsel noch sind andere I nstruktionsmassnahmen angeordnet
worden.

E.2

Das angefochtene Urteil betrifft den Erlass von Gerichtskosten. Gerichtskosten bzw.
-gebiihren sind Abgaben, sodass die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten
hier unzulassig ist ( Art. 83 lit. m BGG ). Das Urteil konnte bloss mit subsididrer

V erfassungsbeschwerde angefochten werden ( Art. 113 BGG ). Mit diesem Rechtsmittel
lasst sich allein die Verletzung verfassungsmassiger Rechte riigen ( Art. 116 BGG ), wobei
solche Rugen spezifisch geltend zu machen und zu begriinden sind (Art. 106 Abs. 2 in
Verbindung mit Art. 117 BGG).

Als verfassungsmassiges Recht erwéhnt die Beschwerdefiihrerin einzig Art. 6 Ziff. 2
EMRK (Unschuldsvermutung), wobel sie nicht darlegt und auch in keiner Weise ersichtlich
ist, inwiefern diese Grundrechtsgarantie im Zusammenhang mit dem Erlass von Kosten
eines nicht rechtzeitig angefochtenen Gerichtsurteils betreffend Steuerbezug zum Tragen
kommen konnte.

Die Beschwerde enthdlt offensichtlich keine hinreichende Begrindung ( Art. 108 Abs. 1 lit.
b BGG ), sodass darauf mit Entscheid des Einzelrichters im vereinfachten Verfahren nach
Art. 108 BGG nicht einzutreten ist.



Die Umstande rechtfertigen es, auf die Erhebung von Gerichtskosten zu verzichten (Art. 66
Abs. 1 zweiter Satz BGG), sodass das sinngemass fir das bundesgerichtliche Verfahren
gestellte Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege gegenstandslos wird.

Demnach erkennt das prasidierende Mitglied:
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