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Regeste

Interdiction de pratiquer | Droit fondamental

Erwagungen

E.11

L'art. 89 d. 1 LTF fait dépendre la qualité pour former un recours en matiere de droit
public, entre autres conditions, de |'existence d'un intérét digne de protection al'annulation
ou alamodification de la décision attaquée (lettre ¢). Cet intérét doit en principe étre encore
actuel lors du prononcé du jugement par le Tribunal fédéral (cf. ATF 1351 79 consid. 1.1).
En I'occurrence, on peut se demander si le recourant atoujours un tel intérét, alors qu'il a
renoncé ala pratique du barreau et sest fait radier du registre cantonal vaudois des avocats
avec effet au ****** || sagit certeslad'un fait nouveau - dans le sensou il est postérieur a
la décision entreprise -, mais qu'il convient cependant de prendre en considération en dépit
delaregledel'art. 99 a. 1 LTF, du moment que ce fait est pertinent pour statuer sur la
recevabilité du recours (cf. Bernard Corboz, in Commentaire de laLTF, 2009, nos 20 ss ad
art. 99 et no 65 ad art. 105 LTF). Le recourant ayant volontairement renoncé ala pratique
du barreau, la décision de suspension, si elle est confirmée, n‘aura pas pour effet de |'obliger
acesser - temporairement - d'exercer son activité professionnelle. La sanction ne seraen
outre pas non plus inscrite au registre cantonal des avocats, puisgque le recourant n'y figure
plus (cf. Staehelin/Oetiker, in Kommentar zum Anwaltsgesetz, 2005, no 9 ad art. 9, selon
lesquels la radiation sur requéte de |'avocat permet d'éviter qu'une interdiction de pratiquer
ne soit rendue publique par le biaisde l'inscription; I' art. 10 al. 2 LLCA prévoit en effet que
toute personne ale droit de savoir s un avocat est inscrit au registre et sil fait I'objet d'une
interdiction de pratiquer). Toutefois, un avocat radié peut demander sa rénscription au
registre (cf. art. 35 LPAV). Dans le cas particulier, la décision d'interdiction temporaire de
pratiquer auraainsi pour effet d'empécher que le recourant ne soit réinscrit au registre
jusqu'au terme du délai de suspension. Dans cette mesure, le recourant a encore un intérét
actuel a ce que ladécision attaquée soit annulée ou modifiée. Au surplus, interjeté par une
partie directement touchée par la décision attaquée (cf. art. 89 al. 1 lettresaet b LTF), le
recours est dirigé contre un jugement final (cf. art. 90 LTF ) rendu dans une cause de droit
public (cf. art. 82 lettrea LTF ) par une autorité cantonal e supérieure de derniére instance
(cf.art. 86 al. 1lettred et al. 2 LTF). Il est en principe recevable, puisqu'il a été déposé dans
le délai et laforme prévus par laloi (cf. art. 42 et 100 al. 1 LTF) et quel'on ne se trouve pas
dans I'un des cas d'exceptions mentionnés par ' art. 83 LTF .

E.12

Le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits établis par |'autorité précédente ( art. 1054al. 1
LTF). Il ne peut Sen écarter que si ces faits ont été établis de fagcon manifestement inexacte
ou en violation du droit au sensdel' art. 95 LTF (art. 105a. 2LTF ). En matiére



d'appréciation des preuves et de constatations de fait, le Tribunal fédéral se montre réservé,
vu le large pouvoir qu'il reconnait aux autorités cantonales dans ce domaine. Il n'intervient,
pour violation del' art. 9 Cst. , que s le juge n'a manifestement pas comprisle senset la
portée d'un moyen de preuve, Sil aomis, sans motif sérieux, de tenir compte d'un moyen de
preuve pertinent ou encore sil a effectué, sur la base des éléments recueillis, des déductions
insoutenables. || appartient au recourant de démontrer précisément, pour chaque
constatation de fait incriminée, comment |es preuves administrées auraient dd, selon lui,
étre correctement appréciées et en quoi leur appréciation par |'autorité cantonale est
insoutenable. De surcroit, le recourant doit démontrer que la violation qu'il invoque est
susceptible d'influer sur le sort de lacause (art. 97 a. 1 infine LTF). Il doit rendre
vraisemblable que ladécision finale aurait été différente si lesfaits avaient été établis de
maniére conforme au droit.

E.21

Laloi sur les avocats sapplique aux titulaires d'un brevet d'avocat qui pratiquent, dans le
cadre d'un monopole, lareprésentation en justice en Suisse (art. 2al. 1 LLCA ). Elle régit
I'ensemble de leur activité professionnelle, que celle-ci releve de la représentation ou du
consell (Frangois Bohnet, Droit des professions judiciaires [cité: Professionsjudiciaires],
2008, no 16). Les avocats en question lui sont donc soumis également lorsgu'ils agissent
dans le cadre d'un contrat de fiducie, comme exécuteurs testamentaires, gérants de fortune
ou mandataires a |'encai ssement ou encore comme membres d'un conseil d'administration
(Walter Fellmann, in Kommentar zum Anwaltsgesetz, 2005, no 6 ad art. 12;
Bohnet/Martenet, Droit de la profession d'avocat, 2009, no 1119). Encore faut-il, en
principe, que cette activité soit en lien direct avec la profession d'avocat, le caractere
onéreux de la prestation étant a cet égard un indice de la nature professionnelle du service
rendu. Selon certains auteurs, I'usage du titre d'avocat constitue également un critere
(Bohnet/Martenet, op. cit., nos 1116, 1119). D'apres un autre auteur, |'avocat agit dans
I'exercice de sa profession lorsgu'il est fait appel alui en vue d'accéder au droit (critére du
"Zugang zum Recht": Kaspar Schiller, Schwelizerisches Anwaltsrecht, 2009, nos 330 ss).
De maniere trés générale, I'activité extraprofessionelle des avocats n'est pas soumise alaloi
sur lesavocats. || en vaainsi non seulement des comportements qui relévent de leur vie
privée, mais aussi des activités politiques et associatives ainsi que de la participation a des
organismes poursuivant un but économique, lorsgue l'intéressé n'en fait pas partie en sa
gualité d'avocat et cherche a promouvoir des intéréts étrangers a sa profession. Les
comportements relevant de ce champ d'activités ne tombent sous le coup delaloi sur les
avocats que sils donnent lieu a des condamnations pénal es incompatibles avec la profession
d'avocat ou si, en raison d'une telle activité, I'intéressé fait |'objet d'un acte de défaut de
biens (cf. art. 8al. 1 lettresb et c LLCA et Fellmann, op. cit., no 53 ad art. 12;
Bohnet/Martenet, op. cit., no 1117).

E.3

3.1.1 Faisant partie de la Section 3 "Regles professionnelles et surveillance disciplinaire”, I'
art. 12 LLCA énonce les regles professionnelles auxquelles I'avocat est soumis. Aux termes
de cette disposition, I'avocat doit notamment exercer sa profession avec soin et diligence
(Iettre @), en toute indépendance, en son nom personnel et sous sa responsabilité (lettre b). 11
évite tout conflit entre les intéréts de son client et ceux des personnes avec lesquellesil est
en relation sur le plan professionnel ou prive (lettre ¢). |l sera ci-apres plus particulierement
guestion du devoir d'indépendance de I'avocat (consid. 3.1.2) ainsi que de son obligation



d'éviter les conflits d'intéréts (consid. 2.2.3). 3.1.2 L'indépendance est un principe essentiel
delaprofession davocat ( ATF 123 | 193 consid. 4a et b p. 195-198). Elle doit étre garantie
tant al'égard du juge et des parties, que du client. Celui qui Sadresse a un avocat doit
pouvoir admettre que celui-ci est libre de tout lien, de quelque nature que ce soit et al'égard
de qui que soit, qui pourrait restreindre sa capacité de défendre les intéréts de son client,
dans I'accomplissement du mandat que ce dernier [ui aconfié. En particulier, I'avocat ne
doit pas se trouver dans la dépendance économique de son client (ATF 1231 193 consid. 4b
p. 197/198). Il peut notamment en aller ainsi, dans certaines situations, lorsqu'il est le
débiteur ou le créancier de son client. En effet, spécialement dans le premier de ces cas,
I'avocat risque de perdre sa position d'interlocuteur critique de son client, qui lui est
indispensable pour se garder de procédés inutiles, dommageables ou sans objet (arrét
2A.293/2003 du 9 mars 2004 consid. 2). L 'atteinte al'indépendance de |'avocat dépend de
I'importance des liens financiers qu'il a établis avec le client en dehors du mandat de
représentation ( ATF 98 1a 356 consid. 3b p. 361). Cesliens doivent étre analysés
concrétement, au regard de la situation particuliére - notamment de la situation économique
générale - de l'avocat. L'importance objective de la dette contractée par |I'avocat al'égard de
son client n'est donc pas nécessairement déterminante pour juger d'une telle situation de
dépendance. 3.1.3 L'interdiction de plaider en cas de conflit d'intéréts est une regle tout
aussi importante, qui découle de I'obligation d'indépendance rappelée al' art. 12 lettre b
LLCA , ainsi que del'obligation de fidélité et du devoir de diligence de I'avocat (arrét
2A..293/2003 précité consid. 2 et les références). Méme si cela ne ressort pas explicitement
du texte de l'art. 12 lettre c LLCA,, il est incontesté que cette disposition doit aussi éviter les
conflits entre les propres intéréts de |'avocat et ceux de ses clients (arrét 2P.318/2006 du 27
juillet 2007 consid. 11.1). Dans cette hypotheése, il y aparfois lieu de se montrer sévére,
I'avocat ne pouvant dans tous les cas se dégager entierement du conflit en dénoncant le
mandat: ses intéréts personnels peuvent par exemple le conduire a utiliser a son profit des
informations obtenues du client méme apres lafin du mandat (Francois Bohnet, Conflits
d'intéréts. seuls les risques concrets comptent, Revue de I'avocat 8/2008 p. 364 ss, 365). Au
surplus, pour que la responsabilité disciplinaire de I'avocat soit engagée, il suffit qu'un
risque (concret) de conflit d'intéréts ait existé dans le cas particulier; il n'est pas nécessaire
gue ce risgue se soit réalise et ait conduit I'avocat a mal exécuter son mandat. Si elle ne
change donc rien sous I'angle de I'art. 12 lettre c LLCA, une mauvaise exécution du mandat
peut en revanche entrainer la responsabilité contractuelle de I'avocat sur labase del' art. 398
al. 2 CO, voireimpliquer des conséquences disciplinaires - au regard del' art. 12 lettre a
LLCA -, s elleest de nature a porter atteinte ala confiance qui doit étre placée dans I'avocat
et sa profession, comme cela peut étre le cas notamment en présence d'un manquement
intentionnel ou constituant une négligence grave (Bohnet, Professions judiciaires, op. cit.,
no 21). Comme on I'avu (cf. aussi ATF 130 Il 87 consid. 4.2 p. 94), le devoir
d'indépendance et celui d'éviter tout conflit d'intéréts sont intimement liés. Ainsi, dansla
pratique, la question de savoir s |'avocat a manqué au premier implique généralement
d'examiner I'existence d'un risque (concret) de conflit d'intéréts (Fellmann, op. cit., no 59 ad
art. 12). En particulier, le fait qu'un avocat obtienne un prét de la part d'un client peut porter
atteinte alafois a son devoir d'indépendance et a celui d'éviter tout conflit entre les intéréts
de son client et les siens propres. Dans une telle situation, le risque principal est que I'avocat
ne limite pas ses efforts a ce qui est nécessaire, dans le but d'augmenter ses honoraires et de
réduire ainsi - moyennant compensation - |'étendue de sa dette. Ce risque est accru lorsque
I'avocat se trouve dans une situation financiere difficile (Fellmann, op. cit., nos 76 et 94 s.



ad art. 12; d'un autre avis. Schiller, op. cit., no 973, selon lequel lefait qu'un avocat se fasse
préter de I'argent par un client ne pose en principe pas probléme, pour autant que ce lien
économique n'interfére pas avec le mandat et ne soit pas de nature a entraver sa bonne
exécution).

E.3.2

Il appartient en premier lieu al'autorité de surveillance compétente de déterminer les
mesures disciplinaires a prendre. Si le Tribunal fédéral revoit librement le point de savoir
Sil y aeu violation des regles professionnelles, il simpose en revanche une certaine retenue
lors de I'examen de la sanction disciplinaire prononcée. Il intervient alors seulement lorsque
I'autorité de surveillance a prononcé celle-ci en excédant les limites de son pouvoir
d'appréciation, de sorte que la sanction apparait clairement disproportionnée et confine a
I'arbitraire (arrét 2P.156/2006 du 8 novembre 2006 consid. 4.3, Pra 2007 no 87 p. 587; arrét
2C 344/2007 du 22 mai 2008 consid. 5; arrét 2C_783/2008 du 4 mai 2009 consid. 3.1).

E. 41

Le recourant conteste avoir travesti les faits en affirmant, dans la demande de modération
du 15 mai 2007, que le versement de 15'000 euros par sa cliente était une "avance”. Il fait
valoir que laregquéte en question était accompagnée du relevé des opérations, lequel
mentionne, en date du 28 aolt 2006, "recu de clte sur CS prét Frs. 23410.50", inscription
d'ailleurs mise en évidence al'aide d'une couleur spéciale. Il serait ainsi arbitraire
d'affirmer, comme I'afait I'autorité précédente, qu'en procédure de modération il acherchéa
faire passer le prét pour une avance. En outre, le recourant se défend d'avoir fait une (autre)
fausse déclaration en prétendant al'adresse de |'autorité de modération ignorer la raison
pour laguelle sa cliente lui avait demandé de rembourser I'avance de 15'000 euros. En
réalité, replacés dans leur contexte, ses propos devraient étre compris en ce sensqu'il a
affirmé "ne pas comprendre pourquoi sa mandante [était] revenue sur un accord de compte
courant entre cette derniere et lui”. Le reproche de fausse déclaration formul € par I'autorité
précédente reposerait, a cet égard aussi, sur une appreciation arbitraire des preuves.

E.4.2

Dans lademande de modération du 15 mai 2007, le recourant a utilisé les termes "avance de
15'000 euros qu'elle [Z. | [lui] avait consentie”, sans mentionner de date. Etablir le
lien avec le montant de 23'410 fr. 50 qui figure dans |e relevé des opérations en regard de la
date du 28 ao(t 2006, qui est libellé en francs suisses et est qualifié de prét n'alait donc pas
de soi. Le président de la Chambre des avocats n'a d'ailleurs ordonné une enquéte a ce sujet
gu'apresque Z. eut contesté, dans ses déterminations des 16 mai et 19 juin 2007,
gu'il sefdt agi d'une provision. Dans le contexte des rapports entre |'avocat et son mandant,
le terme d"'avance” ne peut en principe se comprendre que dans le sens d"avance sur
honoraires' ou, en d'autres termes, de provision. Il est vrai qu'au paragraphe précédent, le
recourant a exposé que "dans I'intervalle, Mademoiselle Z. n'avait pas donné suite
a[ses] demandes répétées de provision”, ce qui semble contredire I'interprétation du terme
"avance' dansle sens d'une "provision”. Le recourant atoutefois précisé qu'il en avait été
ains "dansl'intervalle", c'est-a-dire, apparemment, jusgqu'ala séance lors de laguelle sa
cliente lui aurait "proposé spontanément de [l€] dépanner”. On peut ainsi comprendre que,
pour le recourant, I"'avance” en question constituait une sorte de "rattrapage” pour les
provisions qui n‘avaient pas été versees jusgque-la. Quant aux raisons qui ont pu inciter le
recourant a présenter le montant de 15'000 euros comme une provision plutét que comme



un prét, il est possible qu'il soit parti de l'idée qu'il n'était pas en droit de compenser sa
créance d'honoraires avec le montant du prét. Du point de vue des régles générales du droit
des obligations, la créance découlant du prét ne faisait pas partie de celles qui, en vertu de '
art. 125 CO, ne peuvent étre éteintes par compensation contre lavolonté du créancier. La
reconnai ssance de dette du 24 ao(t 2006 ne saurait constituer une renonciation aexercer la
compensation, au sensdel' art. 126 CO , ne serait-ce qu'en raison de son caractere
unilatéral, alors que cette disposition envisage une renonciation par convention (pactum de
non compensando; cf. Gauch/Schluep/ Emmenegger, Schwei zerisches Obligationenrecht,
Allgemeiner Teil, 9e éd., 2008, no 3235). Quant aux regles régissant la profession d'avocat,
elles autorisent en principe |'avocat a compenser - aux conditions des art. 120 ss CO - ses
créances avec les dettes qu'il peut avoir al'égard de son client. Selon ladoctrine, la
compensation est toutefois exclue lorsque I'avocat sait qu'elle aurait pour effet, au vu dela
situation financiére de son client, de priver ce dernier de moyens dont il a besoin pour
assurer son entretien (Fellmann, op. cit., no 156 ad art. 12). Dans le cas particulier, cette
situation n'était assurément pas réalisée. On peut tout au plus se demander si, dansles
circonstances de I'espéce, il n'était pas abusif de la part du recourant d'opposer en
compensation sa créance d'honoraires. Au vu de la teneur de la demande de modération et
compte tenu du fait qu'il n'allait nullement de soi de faire le rapprochement avec lamention
sur le relevé des opérations dont le recourant se prévaut, il n'est atout le moins pas arbitraire
de considérer que ce dernier atenté, dans le cadre de la procédure de modération, de
travestir les faits de la cause, en faisant passer le prét accordé pour une provision. Quant au
fait que le recourant a prétendu ignorer laraison pour laquelle sa mandante avait demandé
le remboursement de I"'avance" en question, son argumentation tirée de I'existence d'un
prétendu accord de compte courant - soit d'un accord par lequel deux personnes
conviennent de porter en compte toutes ou certaines de leurs futures créances réciprogques,
d'en surseoir |'exécution jusgu'au jour du décompte et de les compenser de facon a établir en
faveur de I'une ou de I'autre une créance pour I'excédent (cf. Gauch/Schluep/Emmenegger,
op. cit., no 3163) - repose sur un fait qui n'a pas été retenu dans la décision attaquée,
laquelle lie le Tribunal de céans (cf. consid. 1.2). Or, le recourant ne démontre pas que, sur
ce point, la décision attaquée serait manifestement inexacte ou contraire au droit. En outre, &
supposer méme qu'une telle convention ait existé, il parait exclu qu'elle ait porté aussi sur le
prét de 15'000 euros: selon la reconnaissance de dette du 24 aodt 2006, |e montant devait
étre remboursé jusqu'au 30 septembre 2006; Z. en a exigé le remboursement
immédiat dans son courriel du 7 mars 2007, ou €elle évoque | es échéances successives pour
lesquelles le recourant lui avait apparemment promis de lui restituer la somme. Dans ces
conditions, I'étonnement dont le recourant afait part quant a la demande de remboursement
du prét ne peut sexpliquer par I'existence d'une telle convention. Le point de vue de
I'autorité précédente, selon lequel cet étonnement feint constitue une fausse déclaration a
I'adresse de |'autorité de modération, ne saurait non plus étre qualifié d'arbitraire.

E.51

Selon |'autorité précédente, la demande de prét du 2 juin 2006 n'a pas été formulée dans le
cadre d'un mandat. Dans son courriel, le recourant a toutefois motivé son besoin financier
par une obligation professionnelle. L'autorité précédente en a conclu que la demande de prét
se trouvait dans un rapport suffisamment étroit avec |'exercice de la profession d'avocat
pour qu'elle entre dans |'activité professionnelle soumise alaloi sur lesavocats. Le
recourant conteste ce point de vue, en faisant valoir que la demande de prét constitue une
démarche privée qui ne tombe pas sous le coup, en particulier, del" art. 12 lettrea LLCA .



Selon lui, en effet, laloi sur les avocats régit exclusivement les actes relevant de la
profession d'avocat, c'est-a-dire ceux qui consistent a conseiller et a assister en justice.

E.5.2

Lerecourant asollicité le prét en question en son propre nom et pour son propre compte; il
nN'‘apas agi pour le compte d'autrui, par exemple d'un client ou d'un organisme dont il aurait
fait partie en sa qualité d'avocat et qui I'aurait chargé de trouver un financement. En outre, le
recourant a expliqué ses difficultés financiéres en évoquant non seulement sa dette

professionnelle dans |'affaire Y. ains que ses arriérés dimpdt ala suite du
contrble TVA - liélui auss ason activité professionnelle -, mais aussi ses"charges de
famille'. Z. adailleurs déclaré lors de son audition du 6 octobre 2007 qu'elle

avait accepté d'aider financiérement son avocat "dans ses problémes personnels’. Méme sil
n'a pas agi dans |le cadre de son activité de représentation ou de consell, le recourant sest
adressé a une cliente de longue date. 1l fait valoir qu'au moment de I'envoi du courriel du 2
juin 2006, il n'y avait pas de mandat en cours entre Z. et lui; c'est seulement plus
tard que celle-ci lui aurait confié un nouveau mandat, lors d'un entretien tenu le 20 juin
2006. Ces allégués sont en contradiction avec la décision entreprise, selon laquelle "il est
contraire aladignité du barreau qu'un avocat sadresse a un client actuel pour lui demander
son 'appui’ financier [...]" (p. 13 infine). Dans ces conditions, il y alieu d'admettre, avec
I'autorité précédente, qu'au vu de sa connexité avec son activité professionnelle, la
démarche du recourant sinscrivait dans le cadre de celle-ci et tombait des lors sous le coup
delaloi sur lesavocats et de son art. 12 lettre aen particulier. Au surplus, le recourant ne
conteste pas vraiment avoir exposé dans son courriel des "demi-vérités', aux fins de se
poser en victime et d'en appeler plus efficacement ala bienveillance de sa destinataire,
comme cela est relevé dans la décision attaquée. Le recours est ainsi mal fondé sur ce point.

E.6.1

L autorité précédente a considéré que le recourant se trouvait dans une situation financiére
difficile lors del'octroi du prét et pendant la durée de celui-ci. Par conséquent, le recourant
se serait "retrouveé dans une situation ou son indépendance al'égard de sa cliente n'était plus
entiérement assurée”. De l'avis de I'autorité précédente, cette situation de dépendance sest
présentée en particulier "entrele 7 et le 21 mars 2007, lorsqu'il [le recourant] a établi un lien
étroit entre |'exercice de son mandat et |es relations avec sa cliente au sujet du contrat de
prét, en répudiant son mandat a la suite du refus de celle-ci d'accepter le remboursement du
prét par le biais de la compensation sur ses honoraires'.

E.6.2

L e recourant conteste |'argumentation de |'autorité précédente, selon laquelle larésiliation
n'aurait pas été décidée avec toute I'indépendance requise par I' art. 12 lettreb LLCA , parce
gu'elle serait intervenue du fait de sa situation de débiteur al'égard de sacliente, dans e but
de pouvoir compenser le montant du prét avec sa propre créance d'honoraires. De son point
devue, il était en droit de résilier le mandat pour ce motif financier, compte tenu des
circonstances suivantes: lorsgue Z. lui aadressé son courriel du 7 mars 2007, il
n'était provisionné qu'a hauteur de 2'500 fr. depuis le 17 ao(t 2006; dans ce courridl, la
prénommeée est "apparemment” revenue sur I'accord de compte courant; alors qu'elle
exigeait le remboursement du prét, elle n'a pas évoqué larémunération de son avocat. Le
recourant fait valoir en outre qu'il était en droit aussi bien de résilier le mandat - en vertu de
|"art. 404 a. 1 CO - que d'exercer la compensation.



E.6.3

Lerecourant asollicité le prét en question (par courriel du 2 juin 2006), alors qu'il se
trouvait en relations contractuelles avec Z. (cf. consid. 4.2 ci-dessus). De plus,
avant de lui accorder le prét, le 24 ao(t 2006, cette derniére lui a confié un nouveau mandat.
Le recourant sest donc trouvé dans la situation de débiteur de sa mandante. Le montant du
prét n'était certes pas particulierement élevé. Le recourant se trouvait toutefois dans une
situation financiére difficile, puisqu'il n'a pu rembourser le prét ni al'échéance initialement
prévue (30 septembre 2006), ni lors des termes ultérieurs pour lesquelsil avait
apparemment promis le remboursement. Dans ces conditions, il y alieu d'admettre que le
cumul du mandat et du prét a crée le risgue (concret) que les intéréts du recourant entrent en
conflit avec ceux de sa mandante. Dés lors, le fait que le recourant, placé dans une situation
financiére précaire, a contracté un emprunt aupres de sa mandante porte atteinte al'art. 12
lettresb et ¢ LLCA. Le droit disciplinaire sanctionnant un comportement de mise en danger
(cf. consid. 2.2.3 ci-dessus), peu importe que, par décision du 9 juillet 2007, le président de
la Chambre des avocats ait pour I'essentiel admis la note d'honoraires et de débours du 21
mars 2007, d'un montant de 18'321 fr. 75, dont il aretranché seulement la somme de 1720
fr., relative a des opérations liées ala réception de relevés de comptes bancaires de

Z. . Les circonstances dans lesquelles |e recourant arésilié le mandat constituent
un indice, pour ne pas dire un aveu, de la situation de dépendance dans laquelle il Sest
trouvé al'égard de sacliente: lorsque celle-ci, perdant patience, a réclamé le remboursement
immédiat du prét, le recourant n‘atrouve d'autre issue que de résilier le mandat et d'opposer
en compensation ses honoraires, ce qui montre qu'il n'était plus en mesure de remplir son
réle de mandataire avec I'indépendance requise. Au vu de ce qui précede, c'est a bon droit
gue |'autorité précédente a reproché au recourant d'avoir manqué a son devoir
d'indépendance.

E.7.1

L e recourant soutient que I'interdiction temporaire de pratiquer pour une durée de quatre
mois constitue une sanction disproportionnée. 1l fait valoir en particulier qu'il n'a pas fait
I'objet d'une mesure de retrait provisoire de |'autorisation de pratiquer durant la procédure
devant la Chambre des avocats, ce qui démontrerait que le prononcé d'une sanction aussi
lourde n'est pas nécessaire aux fins de protéger le public.

E.7.2

Le retrait provisoire de |'autorisation de pratiquer, au sensdel’ art. 17 al. 3 LLCA (cf. aussi
art. 56 a. 1 LPAV), ne peut intervenir que pour des motifs graves, lorsgu'il parait
vraisemblable que la procédure disciplinaire en cours va aboutir a une interdiction de
pratiquer et qu'au vu de l'intérét public en jeu, une telle mesure se justifie déja pendant la
procédure disciplinaire (arrét 2A.418/2002 du 4 décembre 2002 consid. 2.1, affaire dans
laquelle neuf procédures disciplinaires étaient pendantes et ou une interdiction définitive de
pratiquer a ensuite été prononcée). Quoi qu'en dise le recourant, le fait de renoncer aune
telle mesure pour la durée du proces n'empéche nullement de prononcer une interdiction -
temporaire ou définitive - de pratiquer au terme de celui-ci. Une telle mesure constitue
toutefois la sanction la plus sévére et ne peut en principe étre prononcée qu'en cas de
récidive, lorsqu'il apparait que des sanctions plus |égéres n'ont pas permis d'amener
I'intéressé a se conformer aux regles professionnelles (arrét 2A.177/2005 du 24 février 2006
consid. 4.1, RNRF 88/2007 p. 356). Tel est bien le cas en |'espece, ou le recourant adéjafait
I'objet d'une suspension d'une année - remontant certes a une dizaine d'années - pour



violations graves des régles professionnelles et a été plus récemment condamné a une
amende de 1'000 fr. pour non-respect de l'art. 12 lettresaet h LLCA. Au demeurant, au vu
de laretenue dont le Tribunal fédéral fait preuve dans |'examen de la sanction (cf. consid.
2.3 ci-dessus), celle-ci doit étre confirmée.

E.8

Au vu de ce qui précede, le recours doit étre rejeté. Le recourant qui succombe doit
supporter lesfraisjudiciaires (cf. art. 66 al. 1 LTF ) et n'a pas droit a des dépens (cf. art. 68
a. 1LTF acontrario).
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