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Regeste

Impbts fédéral direct, cantonal et communal année fiscale 2015 | Finances publiques & droit
fiscal

Erwagungen

E.11

Lerecours est dirigé contre une décision finale (art. 90 LTF ) rendue par une autorité
judiciaire cantonale supérieure de derniéere instance (cf. art. 86 a. 1let . d et al. 2 LTF) dans
une cause de droit public (cf. art. 82 let. aLTF ), sans qu'aucune des exceptions prévues al'
art. 83 LTF ne soit réalisée. Bien qu'il ne distingue pas, dans son dispositif, I'IFD de 'l CC, il
ressort des motifs de I'arrét querell€ que I'admission du recours concerne les deux catégories
d'impét, ce qui est en principe admissible (ATF 13511 260 consid. 1.3.1 p. 262 s.). Lavoie
du recours en matiére de droit public est donc en principe ouverte en vertu des art. 82 ss
LTF, 146 delaloi fédérale du 14 décembre 1990 sur I'imp6t fédéral direct (LIFD; RS
642.11) et 73 a. 1 delaloi fédérale du 14 décembre 1990 sur I'harmonisation des impbts
directs des cantons et des communes (LHID; RS 642.14).

E.12

Le dépdbt d'un seul acte de recours est autorisé dans la mesure ou, comme en |'espece, la
partie recourante sen prend clairement aux deux catégories d'impb6t (cf. ATF 135 Il 260
consid. 1.3.2 p. 263 s.). L'arrét attaqué ayant omis de distinguer, dans son dispositif, les
deux catégories d'imp6t, on ne peut reprocher ala recourante de ne pas avoir formulé de
conclusions séparées (cf. ATF 135 11 260 consid. 1.3.3 p. 264). Le recours a en outre été
déposé en temps utile compte tenu des féries (art. 46 al. 1 let. bet 100 a. 1 LTF) et dansles
formesrequises(art. 42a. 1 et 2LTF), par ladestinataire de |'arrét attaqué, qui ala qualité
pour recourir (art. 89 a. 1 LTF). Il convient donc d'entrer en matiere.

E.21

Saisi d'un recours en matiere de droit public, le Tribunal fédéral examine librement la
violation du droit fédéral, ainsi que la conformité du droit cantonal harmonisé et de sa mise
en pratigque par les instances cantonales aux dispositionsdelaLHID ( art. 95 let. aet 106 al.
1LTF; arrét 2C_444/2018 du 31 mai 2019 consid. 3.2). Conformément al' art. 106 al. 2
LTF, le Tribunal fédéral ne connait toutefois de la violation des droits fondamentaux ainsi
gue celle de dispositions de droit cantonal et intercantonal que si un tel moyen a é&té invoqué
et motivé par la partie recourante, a savoir exposé de maniére claire et détaillée (ATF 142
I1 369 consid. 2.1 p. 372; 141 | 36 consid. 1.3 p. 41). Dans lamesure ou la recourante
indique que sa liberté économique ( art. 27 Cst. ) a été méconnue, sans développer
d'arguments distincts de ceux qu'elle fait valoir en lien avec laviolation du droit fiscal
fédéral (cf. infraconsid. 5) et spécifiques au droit fondamental invoqué, son grief ne répond



pas aux exigences de motivation susmentionnées et ne sera partant pas examiné plus avant.

E.22

Le Tribunal fédéral conduit son raisonnement juridique sur la base des faits constatés par
I'autorité précédente (art. 105al. 1 LTF), sousréserve descasprévusal' art. 105a. 2LTF
. Aucun fait nouveau ni preuve nouvelle ne peut en principe étre présenté (art. 99a. 1LTF
). En I'occurrence, la recourante expose des faits nouveaux et produit diverses pieces
nouvelles, a savoir plusieurs articles extraits de sites Internet non officiels et évoquant
I'évolution du marché du marketing et de la valorisation des sociétés actives dans ce
domaine. Quoi qu'en pense larecourante, il ne s agit pas de faits notoires échappant a
I'interdiction desnovadel' art. 99 al. 1 LTF du fait que les articles sont accessibles sur
Internet. En effet, en ce qui concerne lesinformations figurant sur Internet, le Tribunal
fédéral aprécisé qu'il y alieu de retenir que seules les informations bénéficiant d'une
"empreinte officielle" (par ex: Office fédéral de la statistique, inscriptions au registre du
commerce, cours de change, horaire de train des CFF etc.) peuvent en principe étre
considérées comme notoires ( ATF 143 1V 380 consid. 1.2 p. 385). Les faits nouveaux
exposés dans le mémoire et |es pieces produites a leur appui tombent en |'espece sous le
coup del'art. 99 al. 1 LTF et ne seront partant pas pris en considération. I1. Grief relatif aux
faits

E.3

Larecourante, qui invoquel' art. 9 Cst. ainsi quel’ art. 29 Cst. , se plaint d'arbitraire dans
I'appréciation des faits et demande le renvoi de la cause ala Cour de justice pour étre
entendue.

E.31

Selon|'art. 97 a. 1 LTF, lerecours ne peut critiquer les constatations de fait que si lesfaits
ont été établis de fagon manifestement inexacte - notion qui correspond a celle d'arbitraire -
ou en violation du droit au sensdel' art. 95 LTF et si la correction du vice est susceptible
d'influer sur le sort delacause ( ATF 142 11 355 consid. 6 p. 358; 139 11 373 consid. 1.6 p.
377 s.). Conformément al' art. 106 al. 2 LTF, la partie recourante doit expliquer de maniere
circonstanciée en quoi ces conditions seraient réalisées. A défaut, il n'est pas possible de
tenir compte d'un état de fait qui diverge de celui qui est contenu dans I'acte attaqué ( ATF
137 11 353 consid. 5.1 p. 356). En particulier, le Tribunal fédéral n'entre pas en matiere sur
des critiques de type appellatoire portant sur |'état de fait ou sur I'appréciation des preuves (
ATF 1411V 369 consid. 6.3 p. 375; 140 111 264 consid. 2.3 p. 266).

E.3.2

Il'y aarbitraire ( art. 9 Cst. ) dans I'établissement des faits ou |'appréciation des preuves si le
juge n‘a manifestement pas compris le sens et la portée d'un moyen de preuve, sil aomis,
sans raison sérieuse, de tenir compte d'un moyen important propre a modifier la décision
attaquée ou encore si, sur la base des éléments recueillis, il afait des déductions
insoutenables (cf. ATF 144 11 281 consid. 3.6.2 p. 287; 142 11 355 consid. 6 p. 358).

E.33

L a société recourante reproche aux précédents juges d'avoir retenu que, depuis 2011 et
jusqu'ala vente de son capital-actions en ao(t 2015, elle n'avait plus de réelle activité
économique et que ses actifs avaient été rendus liquides. 1l résulte de I'arrét entrepris que,
selon les comptes 2011 a 2014 de la société, celle-ci n'a encaissé aucun produit au cours de



ces périodes et que, depuis 2012, elle n'a enregistré aucune charge salariale. Par ailleurs,
durant ces années, son bilan ne faisait plus état que d'actifs circulants, soit pour |'essentiel
d'un poste débiteurs-clients. Latrésorerie était elle-méme devenue tres faible, se chiffrant a
335fr. 81l en 2011 et 292 fr. 71 en 2012. Les deux années suivantes, le solde du compte en
banque était nul. Compte tenu de ces constatations de fait, qui ne sont pas remises en cause
par larecourante, on ne voit pas qu'il soit insoutenable de retenir, ainsi que l'afait la Cour
dejustice, que la société n'avait plus de réelle activité économique et que ses actifs étaient
liquides avant le transfert de I'intégralité des actions en ao(t 2015. La recourante se contente
d'affirmer de maniere appellatoire qu'elle cherchait des clients et des investisseurs entre
2010 et 2015, qu'il n'y a pas eu de réalisation conséquente d'actifs de 2011 & 2014 et que ses
actifs étaient essentiellement de nature immatérielle, constitués de fichiers clients et
marques propres qui avaient été vendus tels quels au nouvel actionnaire. Sagissant en
particulier des actifs immatériels, la Cour de justice a constaté qu'ils ne faisaient pas |'objet
de mentions dans les bilans de |a soci été et |a recourante ne démontre pas que cette
constatation serait manifestement inexacte ou arbitraire. Certes, selon la convention du 23
ao(t 2015, les marques commerciales et le fichier clients ont également été cédéslorsdela
vente. A défaut d'une quelconque information plus précise sur ces marques et fichiers et au
vu des bilans de la société entre 2011 et 2015, ce fait ne permet toutefois pas de conclure
gue la Cour de justice serait tombée dans |'arbitraire en retenant que les actifs de la société
étaient liquides.

E.34

Sur le vu de ce qui précede, le grief tiré d'une appréciation des faits arbitraire est rejeté, ce
gui conduit également au rejet de la conclusion de la recourante tendant au renvoi de la
cause ala Cour de justice pour étre entendue.

E.35

Pour le surplus, en tant qu'il contient des éléments de fait qui sécartent ou ne figurent pas
dans|'arrét entrepris, il ne sera pas tenu compte de I'exposeé de la procédure et des positions
des parties figurant dans la partie "en fait" du recours, deslors que la recourante n'éleve pas
de grief al'encontre de I'arrét entrepris sur ces points. Dans ce qui suit, le Tribunal fédéral
se fondera donc exclusivement sur les faits retenus dans I'arrét attaqué. I11. Objet du litige

E.4

Lelitige porte sur la question de savoir si c'est a bon droit que la Cour de justice a confirmé
les décisions sur réclamation du 30 mars 2017 refusant la déduction des pertes des années
précédentes aprés la vente du 23 ao(t 2015. 1V. Impbt fédéral direct

E.51

L'imp6t sur le bénéfice a pour objet le bénéfice net (art. 57 LIFD ). Selon |' art. 58 al. 1 |et.
aLIFD , le bénéfice net imposable comprend le solde du compte de résultats, compte tenu
du solde reporté de I'exercice précédent. Les pertes des sept exercices précédant la période
fiscale peuvent étre déduites du bénéfice net de cette période, a condition qu'elles n'aient
pas pu étre prises en considération lors du calcul du bénéfice net imposable de ces années (
art.67a.1LIFD).

E.5.2

La déduction des pertes n'est admise qu'aupres de la personne moral e contribuable qui les a
subies (arrét 2C_1088/2014 du 26 octobre 2015 consid. 4.1, in RitD 2016 | 504). Est



réservé le cas de larestructuration (fusion, scission, transformation), ou la reprise des pertes
reportées de la soci été absorbée par la société reprenante est en principe autorisée (sur les
conditions, cf. arréts 2C_1114/2018 du 7 juin 2019 consid. 4.1; 2C_351/2011 du 4 janvier
2012, in RDAF 2012 11 288). La notion de contribuable doit sentendre dans un sens
économique. Ainsi, malgré l'identité juridique de la société sur le plan du droit civil, un
report des pertes des années précédentes est exclu en cas de vente d'un manteau d'actions
(cf. arréts 2C_1088/2014 du 26 octobre 2015 consid. 4.1; 2C_686/2013 du 17 avril 2014
consid. 2.2, résuméin RDAF 2015 11 30; 2C_351/2011 du 4 janvier 2012 consid. 3.4;
2A.133/2000 du 29 septembre 2000 consid. 2¢/bb). Sur le plan fiscal, une telle vente est en
effet considérée comme une liquidation de la société suivie de la création d'une nouvelle; il
y adonc changement de sujet fiscal (cf. arréts 2C_686/2013 du 17 avril 2014 consid. 2.2;
2A.133/2000 du 29 septembre 2000 consid. 2¢/bb).

E.53

Le transfert d'un manteau (ou cadre) d'actions consiste en une vente de droits de
participation permettant a leur acquéreur de disposer d'une société non encore dissoute
juridiquement, mais économiquement liquidée, alors méme qu'elle peut avoir conservé au
bilan certains actifs en liquide (argent comptant, avoirs en banques, titres cotés) déterminant
lavaleur vénale des actions. Cette opération est assimilée a une liquidation de société,
suivie d'une nouvelle création, car elle présente les caractéristiques de |'abus de droit. En
effet, le vendeur de ces actions cherche, en principe, a éviter lesfrais et lesimpots liés aune
dissolution de la société, alors gque |'acquéreur souhaite éluder le droit de timbre d'émission
et lesfraisliés alafondation d'une nouvelle société (arréts 2C_176/2008 du 26 aolt 2008
consid. 5.1; 2A.107/1999 du 23 septembre 1999 consid. 4b et les références). Pour étre
gualifiée de transfert d'un cadre d'actions, une vente doit aboutir économiquement au méme
résultat que laliquidation d'une ancienne et lafondation d'une nouvelle société. Divers
indices permettent de retenir I'existence d'un tel transfert, notamment des changements au
sein du conseil d'administration ou la modification du siége, du but ou de laraison sociale
(arréts 2C_176/2008 du 26 ao(t 2008 consid. 5.1; 2A.107/1999 du 23 septembre 1999
consid. 4b et les références). En matiere d'impdt anticipé et de droits de timbre, le
prélévement de I'imp6t en cas de vente d'un cadre d'actions est soumis a deux conditions
cumulatives. la majorité du capital-actions doit avoir changé de mains, en un ou plusieurs
paguets, et |a société doit avoir été économiquement liquidée ou ses actifs avoir été rendus
liquides (cf. arréts 2C_176/2008 du 26 ao(t 2008 consid. 5.1; 2A.107/1999 du 23 septembre
1999 consid. 4c; Archives 66 p. 493; cf., pour des exemples ou une liquidation de fait a été
admise, arrét 2C_868/2010 du 19 avril 2011 consid. 4.5, in RDAF 2012 11 152).

E.54

En I'espece, il résulte de I'arrét entrepris que, par convention du 23 aodt 2015, C. a
cédeé I'intégralité des actions de |a société recourante, dont laraison sociale était alors

"B. SA", aD. . Aumoment de la vente, les actifs de la société ne se

composaient que de postes liquides. La société n'avait par ailleurs pratiquement plus
d'activité depuis 2011. Selon lesfaits retenus dans |'arrét querellé, ala suite de lavente, un
nouveau directeur a été nommeé, en octobre 2015. La recourante a changé de raison sociale
en avril 2016 et son but Sest quelque peu modifié, comprenant désormais aussi des activités
dans le domaine du " Customer-Rel ationship Management”, alors qu'elle était auparavant en
particulier active dans larecherche de clients et les activités de promotion. Tous ces
éléments plaident en faveur de la qualification de vente d'un manteau d'actions pour décrire



le transfert du 23 ao(t 2015. L a société recourante soppose a cette qualification en
soulignant que son activité sest poursuivie par I'exploitation des ressources immatérielles
(fichiers clients et marques commerciales) transmises lors de la vente d'aolt 2015. Ainsi
gu'il aété vu, laprésence de ces actifsimmatériels n'a pas été constatée dans |'arrét entrepris
et la Cour de justice n'est pas tombée dans I'arbitraire a cet égard (cf. supraconsid. 3). Au
reste, on peut gjouter que le prix relativement bas de la vente (20'000 fr. pour latotalité du
capital-actions avec cession d'une créance d'environ 40'000 fr.) tend & démontrer que les
actifsimmatériels de la société en 2015, si tant est qu'ils existaient, n'avaient qu'une trés
faible valeur. Or, on voit mal que I'exploitation de ces ressources et |a poursuite des mémes
activités de marketing aient permis de générer, selon les déclarations fiscales de la société,
un salaire de 24'000 fr. en 2015, puis de 98'975 fr. en 2016 en faveur du nouveau directeur,
étant rappel é qu'entre 2011 et 2014, la société n'avait plus encaissé aucun produit. Le seul
élément de fait attestant d'une certaine continuité est la présence du méme administrateur
pour la société B. SA que, depuis 2016, pour lasociété A. .Ains quel'a
relevé ajustetitre la Cour de justice, cette circonstance doit toutefois étre relativisée. En
effet, selon I'arrét entrepris, cet administrateur était indiqué comme étant le liquidateur de la
société B. SA dans les déclarations fiscales 2011 42013 et il n'est plus apparu
dans les déclarations fiscales 2014 et 2015. Au surplus, la seule présence d'un ancien
administrateur ne saurait suffire a contrebalancer les nombreux éléments de fait indiquant
en |'espéce une liquidation de fait et la vente d'un manteau d'actions.

E.55

Sur le vu de I'ensembl e de ces circonstances, la Cour de justice n'a pas méconnu le droit
fédéral en qualifiant la vente du 23 ao(t 2015 de vente d'un manteau d'actions. C'est partant
abon droit gu'elle arétabli la décision sur réclamation de I'Administration fiscale cantonae
en matiére d'1FD scindant I'année 2015 en deux et refusant la déduction des pertes des
années précédentes aprés la date de la vente. V. Impbts cantonaux et communaux

E.6

Conformément al' art. 24 a. 1 LHID et al'art. 12 de laloi genevoise sur I'imposition des
personnes morales du 23 septembre 1994 (LIPM; RSGE D 3 15), le bénéfice net se
détermine de maniere comparable et selon les mémes principes comptables que ceux prévus
al' art. 58 al. 1 LIFD pour lesimpdts cantonaux et communaux (arrét 2C_508/2014 du 20
février 2015 consid. 9). En outre, I'art. 19 al. 1 delaloi genevoise sur I'imposition des
personnes morales du 23 septembre 1994 (LIPM; RSGE D 3 15) reprend lateneur del’ art.
254a. 2 LHID, lequel prévait, al'instar del' art. 67 al. 1 LIFD , que les pertes des sept
exercices précédant la période fiscale peuvent étre déduites du bénéfice net de cette période,
acondition qu'elles n‘aient pas pu étre prises en considération lors du calcul du bénéfice net
imposable de ces années. Par consequent, les considérations dével oppées pour |'impbt
fédéral direct sappliquent aux ICC. Il Sensuit que le recours doit également étre rejeté en
tant qu'il sy rapporte. VI. Conclusion, frais et dépens

E.7

Les considérants qui précédent conduisent au rejet du recours tant en ce qui concerne I'lFD
gue les ICC. Succombant, la recourante doit supporter lesfraisjudiciaires(art. 66 a. 1 LTF
). Il n'est pasaloué dedépens (art. 68a. 1 et 3LTF).
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