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Regeste

Octroi d'une bourse | Instruction et formation professionnelle

Erwagungen

E.1

Par arrét du 13 juin 2017, la Chambre administrative de la Cour de justice de la République
et canton de Genéve (ci-aprés. la Cour dejustice) areeté le recours que A. ,Néen

1978, avait interjeté contre la décision sur réclamation du Service des bourses et préts
d'études de la République et canton de Genéve (ci-aprés: le Service cantonal) du 10 janvier
2017 lui refusant I'octroi d'une bourse ou d'un prét d'études en vue de suivre une formation
de trois ans de master en neurosciences al'Université de Geneve, aux motifs gu'en tant que
rentier de |'assurance-invalidité a 100 % qui, de surcroit, dépassait lalimite d'age ordinaire
de 35 ans sans avoir établi de raisons valables pour déroger a cette regle, il ne pouvait
prétendre aune telle aide financiere, au sensdesart. 3al. 2let . cet 17 delaloi cantonale
genevoise du 17 novembre 2009 sur les bourses et préts d'études (LBPE/GE; RS/IGE C 1
20).

E.2

Par courrier du 22 juillet 2017, posté le 12 ao(t et recu par le Tribunal fédéral le 15 aodt
2017, auquel sont jointes de nombreuses pieces, I'intéressé déclare recourir contre |'arrét de
la Cour de justice du 13 juin 2017. Il indique sétre occupé de sa mére malade d'un cancer
durant de nombreuses années, vouloir étudier |es neurosciences et la psychiatrie afin de
mieux comprendre lamaladie dont il est lui-méme atteint, étre al'Al ainsi que bénéficier
d'autres aides et ne pas comprendre pour quelle raison il n'aurait pas droit a une bourse
d'études.

E.3

Sauf dans les cas cités expressément par |I' art. 95 LTF (RS 173.110), le recours en matiére
de droit public ne peut pas étre formé pour violation du droit cantonal en tant que tel. En
revanche, il est toujours possible de faire valoir que la mauvaise application du droit
cantonal constitue une violation du droit constitutionnel, en particulier qu'elle est arbitraire
ausensdel' art. 9 Cst. (ATF 135111 513 consid. 4.3 p. 521 s.). || appartient toutefoisala
partie recourante d'invoquer ce grief et de le motiver d'une maniére suffisante (cf. art. 106
a.2LTF; ATF 1361 65 consid. 1.3.1 p. 68). Elle doit donc préciser en quoi |'acte attaqué
serait arbitraire, ne reposerait sur aucun motif sérieux et objectif, apparaitrait insoutenable
ou heurterait gravement le sensde lajustice (ATF 133 11 396 consid. 3.2 p. 400).

E.31



Il appartenait donc au recourant non seulement d'invoquer I' art. 9 Cst. ou un autre droit
constitutionnel mais également de démontrer concrétement en quoi I'instance précédente
aurait, le cas échéant, appliqué de maniére arbitraire ou contraire ala Constitution le droit
cantonal en matiére de formation continue des adultes, ce qu'il n'a pas fait d'une maniére
conforme aux exigences accrues de motivationdel' art. 106 al. 2LTF .

E.3.2

On gjoutera, Sagissant des piéces versées au recours, qu'aucun fait nouveau ni preuve
nouvelle ne peut étre en principe présenté au stade du recours devant le Tribunal fédéral (cf.
art. 9 LTF, le cas échéant cum art. 117 LTF sagissant du recours constitutionnel
subsidiaire). En outre, le présent recours ne formule pas des conclusions, atout le moins en
bonne et due forme, comme I'exige pourtant I' art. 42 a. 1 LTF.

E.33

Force est, de surcroit, de relever que, méme a supposer que le recourant e(t soulevé des
griefs conformément aux exigences de laLTF, on ne verrait pas en quoi I'arrét doment
motivé de la Cour de justice pourrait étre considéré comme étant contraire aux droits
fondamentaux de I'intéressé.

E.4

Lerecours est ainsi manifestement irrecevable (art. 108 al. 1 let. aet b LTF cum art. 117
LTF) et doit étre traité selon la procédure simplifiéedel' art. 108 LTF , sansqu'il y ait lieu
d'ordonner un échange d'écritures. Compte tenu des circonstances, il se justifie de ne pas
prélever defraisjudiciaires (art. 66 al. 1 LTF). Il n'est pas aloué de dépens (art. 68 al. 1 et
3LTF).
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