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Regeste
Widerruf der Aufenthaltsbewilligung und Wegweisung | Burgerrecht und Auslanderrecht

Erwagungen

E.11

Die Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten ist geméss Art. 83 lit. ¢ Ziff. 2
und 4 BGG unzuléssig gegen Entscheide auf dem Gebiet des Auslanderrechts betreffend
Bewilligungen, auf die weder das Bundesrecht noch das V dlkerrecht einen Anspruch
einraumt, sowie betreffend die Wegweisung. Der Beschwerdefiihrer beruft sich auf den
Schutz seines Privat- und Familienlebens und macht diesbeziglich in vertretbarer Weise
einen Bewilligungsanspruch gestitzt auf Art. 8 EMRK bzw. Art. 13 BV geltend. Ob die
hierflr erforderlichen V oraussetzungen gegeben sind, bildet Gegenstand der materiellen
Beurteilung und nicht des Eintretens ( BGE 1371 305E. 25 S. 315; 13611 177E. 1.1 S.
179 1.). Daauch die tbrigen Sachurteilsvoraussetzungen erflllt sind, ist auf die
Beschwerde, soweit damit der Widerruf der Aufenthaltsbewilligung angefochten wird,
grundsétzlich einzutreten.

E.12

Gegen den kantonalen Wegwei sungsentscheid ist die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen
Angelegenheiten unzulassig ( Art. 83 lit. ¢ Ziff. 4 BGG ). Die subsidiare
Verfassungsbeschwerde ( Art. 113 BGG ) steht nur offen, sowelit sich die betroffene Person
auf besondere verfassungsmassige Rechte berufen kann, welche ihr unmittelbar ein
rechtlich geschiitztes Interesse im Sinn von Art. 115 lit. b BGG verschaffen, wobei die
entsprechenden Rlgen jewells rechtsgentigend begriindet werden miissen ( BGE 137 |1 305
E. 3.3 S. 310). Vorliegend beruft sich der Beschwerdefihrer nicht in rechtsgentiglicher
Weise (vgl. Art. 117 1.V.m. Art. 106 Abs. 2 BGG ) auf ein solches Recht, so dass auf die
subsidiare Verfassungsbeschwerde nicht einzutreten ist.

E.21

Der Beschwerdefuhrer beméangelt, dass sein Sohn nicht im Rahmen einer Anhérung Uber
die eventuelle Wegweisung seines Vaters aufgeklart respektive befragt worden sei. Damit
rugt er sinngemass eine Verletzung des rechtlichen Gehdrs (Art. 29 Abs. 2 BV und Art. 6
Ziff. 1EMRK ).

E.22

Das rechtliche Gehdr dient der Sachaufkl&rung und garantiert den Verfahrensbeteiligten ein
personlichkeitsbezogenes Mitwirkungsrecht im Hinblick auf Entscheide, welche in deren
Rechtsstellung eingreifen. Dazu gehdrt insbesondere das Recht, sich vorgangig zur Sache
zu aussern, erhebliche Bewelse beizubringen, Einsicht in die Akten zu nehmen und an der



Erhebung wesentlicher Beweise entweder mitzuwirken oder sich zumindest zum
Beweisergebnis zu dussern ( BGE 13511 286 E. 5.1 S. 293). Gemass Art. 12 des
Ubereinkommens vom 20. November 1989 (iber die Rechte des Kindes
(Kinderrechte-Konvention, KRK; SR 0.107) sichern die Vertragsstaaten dem Kind, das
fahig ist, sich eine eigene Meinung zu bilden, das Recht zu, sich zu allen es bertihrenden
Angelegenheiten frei zu aussern, und berticksichtigen seine Meinung angemessen und
entsprechend seinem Alter und seiner Reife. Zu diesem Zweck wird dem Kind insbesondere
Gelegenheit gegeben, in Gerichts- oder Verwaltungsverfahren entweder unmittelbar oder
durch einen Vertreter oder eine geeignete Stelle gehort zu werden. Im auslanderrechtlichen
Verfahren, welches hauptsachlich schriftlich ist, verlangt die KRK nicht zwingend eine
personliche Anhdrung des Kindes, sofern dessen Standpunkt durch eine schriftliche
Erklérung des Kindes selbst oder seines Vertreters angemessen ausgedriickt werden kann (
BGE 124 11 361 E. 3c S. 368; Urteil 2C_930/2012 vom 10. Januar 2013 E. 4.4.1). Dabei
kann die Vertretung auch durch die Eltern erfolgen, zumal die Interessen der Eltern und des
Kindesin diesem Bereich in aler Regel Ubereinstimmen (Urteil 2C_793/2011 vom 22.
Februar 2012 E. 2.3).

E.23

Vorliegend wurden die Interessen des Kindes am Verbleib seines Vatersin der Schweiz
durch den BeschwerdefUhrer im Verfahren eingehend vorgebracht. Die Vorinstanz durfte
deshalb auf eine personliche Anhérung des Kindes verzichten.

E.31

Gemass Art. 43 Abs. 1 AuG (SR 142.20) haben ausléndische Ehegatten von Personen mit
Niederlassungsbewilligung Anspruch auf Erteilung und Verlangerung der
Aufenthaltsbewilligung, wenn sie mit diesen zusammenwohnen. Nach Auflésung der Ehe
oder der Familiengemeinschaft besteht der Anspruch des Ehegatten auf Erteilung und
Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung weiter, wenn die Ehegemeinschaft mindestens
drei Jahre gedauert hat und eine erfolgreiche Integration besteht (Art. 50 Abs. 1 lit. aAuG),
oder wenn wichtige personliche Griinde einen weiteren Aufenthalt in der Schweiz
erforderlich machen (Art. 50 Abs. 1 lit. b AuG). Wichtige Griinde im Sinn von Art. 50 Abs.
1 lit. b AuG kdnnen namentlich in einer schitzenswerten, durch Art. 8 EMRK bzw. Art. 13
BV geschiitzten Beziehung zu einem in der Schweiz anwesenheitsberechtigten Kind
bestehen (BGE 139 | 315E. 2.1 S. 319).

E.3.2

Weiter kann gemass Art. 62 lit. e AuG eine Aufenthaltsbewilligung widerrufen werden,
wenn die Auslénderin oder der Auslander oder eine Person, fir die sie oder er zu sorgen hat,
auf Sozialhilfe angewiesen ist. Das Amt fur Migration des Kantons Basel-L andschaft und
der Regierungsrat des Kantons Basel-Landschaft sind beide zum Schluss gekommen, dass
der Beschwerdefiihrer den Widerrufsgrund von Art. 62 lit. e AuG erfille. In seiner
Beschwerde an die Vorinstanz hatte sich der Beschwerdefuhrer nicht mit dem
Widerrufsgrund von Art. 62 lit. e AuG auseinandergesetzt. Die Vorinstanz hat sich sodann
mit dieser Frage nicht mehr befasst. Sie hat indessen ausfihrlich gepriift, ob der
Beschwerdefuhrer gestiitzt auf Art. 50 Abs. 1 lit. aund b AuG einen Anspruch auf
Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung habe, und dies verneint. Der Beschwerdefthrer
bringt auch vor Bundesgericht nicht vor, er erfllle den Widerrufsgrund von Art. 62 lit. e
AuUG nicht. Vorliegend braucht nicht ndher geprift zu werden, ob der Beschwerdef Uihrer



den Widerrufsgrund von Art. 62 lit. e AuG erfillt, daer - wie im Folgenden aufzuzeigen ist
- gestutzt auf Art. 50 AuG ohnehin keine Anspriiche zu seinen Gunsten ableiten kann (vgl.
Art. 51 Abs. 2 lit. b AuG).

E.33.1

Eine erfolgreiche Integration im Sinne von Art. 50 Abs. 1 lit. a AuG ist geméss
Rechtsprechung zu verneinen, wenn eine Person kein Erwerbseinkommen erwirtschaften
kann, welches ihren Konsum zu decken vermag, und wéahrend einer substantiellen Zeitdauer
von Sozialestungen abhangig ist (Urteile 2C_14/2016 vom 6. Juni 2016 E. 2.3;
2C_175/2015 vom 30. Oktober 2015 E. 2.3; 2C_857/2010 vom 22. August 2011 E. 2.3.1).

E.332

Der Beschwerdefuhrer ist geméass den unbestrittenen Feststellungen im angefochtenen
Urteil bisher mit Sozialhilfeleistungen im Umfang von Fr. 116'000.-- unterstiitzt worden
(Stand 9. Mérz 2015), und es bestanden gemass Betreibungsregi sterauszug vom 29. Januar
2015 Betreibungen in der Hohe von Uber Fr. 51'000.-- sowie V erlustscheine von Uber Fr.
46'000.--. In der Beschwerde bringt er hierzu vor, er habe versucht, sich selbsténdig zu
machen und sei aufgrund ricklaufiger Auftrdge gezwungen gewesen, sein
Einzelunternehmen aufzugeben, wodurch erhebliche Schulden entstanden seien. Es sei fr
ihn aufgrund des fehlenden Aufenthaltstitels faktisch nicht méglich, eine Arbeitsstelle zu
finden. Wenn er eine Anstellung hétte, wirde er indessen nicht langer Geld von der
offentlichen Hand beziehen wollen, sondern fur seine Existenz aufkommen und nach
Moglichkeit Unterhaltsbeitrage fir seinen Sohn bezahlen. Die Feststellung der Vorinstanz,
dass esihm wahrend seiner langjdhrigen Anwesenheit in der Schweiz nicht gelungen ist,
sich beruflich zu integrieren, wird durch diese Vorbringen nicht infrage gestellt. Die blosse
Bekundung seines guten Willens, sich zukinftig wirtschaftlich zu integrieren, lasst nicht auf
eine tatsachliche erfolgreiche Integration schliessen.

E.3.33

Daihm bis zum Zeitpunkt des angefochtenen Urteils offensichtlich nicht gelungen war, ein
Erwerbseinkommen zu erwirtschaften, welches seinen Konsum zu decken vermag, und er
erhebliche Schulden aufwies, stellte die Vorinstanz zu Recht fest, dass beim
Beschwerdefiihrer keine erfolgreiche Integration vorlag und damit kein Anspruch geméss
Art. 50 Abs. 1 lit. a AuG bestand.

E.34

Der BeschwerdefUhrer macht weiter geltend, es bestehe eine besonders enge Beziehung zu
seinem in der Schweiz anwesenheitsberechtigten Sohn, welche durch Art. 8 EMRK bzw.
Art. 13 BV geschiitzt sei und seinen weiteren Aufenthalt in der Schweiz geméss Art. 50
Abs. 1lit. b AuG erforderlich mache.

E.34.1

Der nicht sorge- bzw. obhutsberechtigte auslandische Elternteil kann die familidre
Beziehung mit seinem Kind von vornherein nur in beschrénktem Rahmen pflegen, ndmlich
durch Austibung des ihm eingerdaumten Besuchsrechts. Um dieses wahrnehmen zu kénnen,
ist esin der Regel nicht erforderlich, dass der auslandische Elternteil dauerhaft im selben
Land wie das Kind lebt und dort tiber ein Anwesenheitsrecht verfugt. Unter dem
Gesichtspunkt des Anspruchs auf Familienleben ((Art. 8 Ziff. 1 EMRK sowie Art. 13 Abs. 1
BV ) ist es grundsétzlich ausreichend, wenn das Besuchsrecht im Rahmen von



Kurzaufenthalten vom Ausland her ausgelibt werden kann, wobel allenfalls die Modalitéten
des Besuchsrechts entsprechend auszugestalten sind. Gemass der Rechtsprechung des
Bundesgerichts kann ein weitergehender Anspruch nur dann in Betracht fallen, wenn in
wirtschaftlicher und affektiver Hinsicht eine besonders enge Beziehung zum Kind besteht,
diese Beziehung wegen der Distanz zum Heimatland des Auslanders praktisch nicht
aufrechterhalten werden konnte und dessen bisheriges Verhalten in der Schweiz zu
keinerlei Klagen Anlass gegeben hat (sog. "tadelloses Verhaten"; BGE 1391 315E. 2.2 S.
319 mit Hinweisen).

E.34.2

Die Vorinstanz ging davon aus, dass der Beschwerdefiihrer mindestens ein nach heutigem
Massstab Ubliches Besuchsrecht austibe, und erachtete das Erfordernis einer besonders
intensiven affektiven Beziehung als erflillt. Hingegen verneinte sie das Vorliegen einer
besonders engen wirtschaftlichen Beziehung, da der Beschwerdefuhrer zufolge

L eistungsunfahigkeit keine Unterhaltsbeitrage leisten misse und er die Behauptung, er
bezahle seit Oktober 2015 Unterhalt, weder belegt noch glaubhaft gemacht habe. Dies gelte
auch fur wirtschaftliche Leistungen anderer Art. Zudem kdnne er kein tadelloses Verhalten
in der Schweiz vorweisen, zumal er neunmal wegen Verstossen gegen das
Strassenverkehrsgesetz verurteilt worden sei, Sozialhilfe bezogen und Schulden in
betrachtlicher Hohe angehauft habe. Der Beschwerdefuhrer bringt vor, er bezahle Kleidung,
Schuhe und andere Sachen fir seinen Sohn. Dies seien die einzigen erschwinglichen
Leistungen, welche er fUr ihn erbringen kdnne. Seine geringfligigen strafrechtlichen

V ergehen hétten sich zwischen 2008 und 2012 zugetragen und seien kaum geeignet, die
offentliche Ruhe und Ordnung zu geféhrden.

E.343

Der Schluss des Kantonsgerichts Basel-L andschaft, der BeschwerdefUhrer unterhalte zu
seinem Sohn keine enge wirtschaftliche Beziehung, ist nicht zu beanstanden. Der
Beschwerdefiihrer bezahlt keine Unterhaltsbeitrége. Er scheint zwar gewisse
Betreuungsaufgaben zu Ubernehmen und in geringem Umfang Naturalleistungen zu
erbringen, jedoch ist nicht ersichtlich, dass dies zu einer erheblichen finanziellen Entlastung
seiner friheren Ehefrau flhren oder einer Aufgabenteilung in dem Sinne gleichkommen
wurde, dass sieim Gegenzug einer regelmassigen Arbeit nachgehen konnte (vgl. Urteile
2C_1125/2014 vom 9. September 2015 E. 4.6.1; 2C_522/2015 vom 12. Mai 2016 E. 4.4.1).
Es besteht demnach keine enge wirtschaftliche Beziehung des Beschwerdeflihrers zu
seinem Sohn, wie sie im Sinne der Rechtsprechung zu Art. 8 EMRK als Beitrag fur das
Wohl des Kindes vom nicht obhutsberechtigten ausléndischen Elternteil vorausgesetzt wird.
Der Beschwerdefuhrer hat sodann durch sein Verhalten durchaus zu Klagen Anlass
gegeben, insbesondere durch den jahrelangen Sozia hilfebezug und seine hohe
Verschuldung. Der Eingriff ins Familienleben ist unter den vorliegenden Umstanden
gerechtfertigt. Eine Ruckkehr trifft den Beschwerdefhrer und seinen Sohn angesichts der
Erschwerung der Vater-Kind-Beziehung und der Beeintréchtigung des Familienlebens zwar
mit einer gewissen Harte. Angesichts der lange andauernden, umfangreichen und als
wesentlich selbstverschuldet zu wertenden Sozial hilfeabhangigkeit vermag das private
Interesse das 6ffentliche Interesse an der Beendigung des Aufenthalts indessen nicht zu
Uberwiegen.

E.344



Die Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung erweist sich auch unter den tbrigen
Gesichtspunkten als verhdtnisméassig. Den ausfuhrlichen Erwégungen der Vorinstanz
vermag der BeschwerdefUhrer nichts Stichhaltiges entgegenzusetzen. Der Umstand, dass er
seit vielen Jahren nicht mehr in seinem Heimatland gewesen sei, ist angesichts der
Tatsache, dass er in der Turkei aufgewachsen ist und beinahe 24 Jahre lang dort lebte, nicht
von erheblichem Gewicht. Wie die Vorinstanz feststellte, verfiigt er in der Turkel Uber ein
soziales Beziehungsnetz und ist mit den dortigen Gegebenheiten vertraut. Die Ruckkehr in
die Tarkei ist ihm zumutbar.

E.35

Der Beschwerdefiihrer riigt weiter eine Uberschreitung des behordlichen und gerichtlichen
Ermessens. Die Behauptung, die Behorden hétten verkannt, dass sich der BeschwerdefUhrer
seit Uber neun Jahren in der Schweiz aufhalte, hier seine Kernfamilie gegriindet habe und
sich stets um eine Verbesserung seiner wirtschaftlichen Situation bemiihe, ist indessen
offensichtlich unzutreffend. Im angefochtenen Urteil wurden diese Umstande erkannt, und
die Moglichkeit einer milderen Massnahme wurde geprift und verneint. Der angefochtene
Entscheid erweist sich damit als verhdtnismassig im Sinne von Art. 96 AuG.

E. 41

Daraus ergibt sich, dass die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten al's
unbegrindet abzuweisen ist.

E.4.2

Angesichts der Sachlage und der gefestigten Rechtsprechung in derartigen Fallen bestanden
vorliegend keine realistischen Erfolgsaussichten. Die Beschwerde erweist sich damit al's
aussichtslos. Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege ist abzuweisen ( Art. 64 BGG
BGE 1291 129 E. 2.3.1 S. 135 f. mit Hinweisen), und die Gerichtskosten sind dem
unterliegenden BeschwerdefUhrer aufzuerlegen ( Art. 65 und Art. 66 Abs. 1 BGG ). Essind
keine Partel entschédigungen geschuldet.
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