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Erwagungen
E.11
X. (geb. 1976) stammt aus Algerien. Er ersuchte unter dem Namen Y.

in der Schweiz zweimal erfolglos um Asyl. Mehrere Ausschaffungsversuche durch die
schwei zerischen Behdrden scheiterten an seiner Weigerung, freiwillig nach Algerien
zurlickzukehren und die fur ihn gebuchten Flige anzutreten. X. befand sich
anfangs 2006 fur zwei Monate in Ausschaffungshaft; am 3. Oktober 2007 wurde er in
Mulhouse angehalten und in die Schweiz verbracht.

E.12

Am 4. Oktober 2007 nahm das Kantonale Amt fir Auslénderfragen Zug X. in
Durchsetzungshaft. Der Haftrichter am Verwaltungsgericht des Kantons Zug prifte diese
am 8. Oktober 2007 und bestétigte sie bis zum 3. November 2007. Am 31. Oktober 2007
verlangerten die Behdrden des Kantons Zug die Haft bis zum 3. Januar 2008. X.

beantragt mit Schreiben vom 13. November 2007 vor Bundesgericht sinngemass, er sei aus
der Haft zu entlassen.

E.2

Seine Eingabe, die as Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten zu behandeln
ist (vgl. Art. 82 ff. BGG ), erweist sich aufgrund der eingeholten Unterlagen als
offensichtlich unbegriindet und kann ohne Weiterungen im vereinfachten Verfahren nach
Art. 109 BGG erledigt werden:

E.211

Hat ein Auslander seine Pflicht zur Ausreise aus der Schweiz innerhalb der ihm angesetzten
Frist nicht erfUllt und kann die rechtskréftige Weg- oder Ausweisung wegen seines
personlichen Verhaltens nicht vollzogen werden, so darf er, um der Ausreisepflicht
Nachachtung zu verschaffen, in Durchsetzungshaft genommen werden, sofern die
Anordnung der Ausschaffungshaft nicht zulassig ist oder keine andere, mildere Massnahme
zum Ziel fuhrt ( Art. 13g Abs. 1 ANAG [SR 142.20]). Die Durchsetzungshaft ist erstmals
fUr einen Monat mdglich. Sie kann hernach mit der Zustimmung der zustandigen
kantonalen richterlichen Behorde - bis zu einer Maximaldauer von 18 Monaten - jeweils um
zwei Monate verlangert werden ( Art. 13g Abs. 2 ANAG ). Die Vorbereitungs-,
Ausschaffungs- und Durchsetzungshaft dirfen zusammen die Hochstdauer von 24 Monaten
nicht Uberschreiten ( Art. 13h ANAG).

E.212

Zweck der Durchsetzungshaft ist es, die ausreisepflichtige Person in jenen Féllen zu einer
V erhaltenséanderung zu bewegen, in denen nach Ablauf der Ausreisefrist der Vollzug der
rechtskréftig gegen sie angeordneten Weg- oder Ausweisung - trotz der behdrdlichen



Bemiihungen - ohne ihre Kooperation nicht moglich erscheint. Sie soll das letzte Mittel
darstellen, wenn und soweit keine andere Zwangsmassnahme mehr zum Ziel fihrt, den
illegal anwesenden Auslénder - auch gegen seinen Willen - in seine Heimat verbringen zu
konnen ( BGE 13311 97 E. 2.2 S. 99 1.). Ihre konventionsrechtliche Rechtfertigung findet
die Durchsetzungshaft einerseitsin Art. 5 Ziff. 1 lit. b EMRK (Haft zur Erzwingung einer
durch das Gesetz vorgeschriebenen Verpflichtung) und andererseitsin Art. 5 Ziff. 1 lit. f
EMRK (Haft zur Sicherung eines schwebenden Ausweisungsverfahrens). Nach dem Willen
des Gesetzgebers kann selbst eine Haftdauer von 18 Monaten im Einzelfall
verhdltnismassig sein (vgl. BGE 13311 97 E. 2.2 S. 100).

E.22

Die gegen den Beschwerdefiihrer angeordnete Durchsetzungshaft entspricht diesen
Vorgaben und verletzt kein Bundesrecht:

E.221

Der Beschwerdefuhrer ist im Asylverfahren wiederholt rechtskréftig aus der Schweiz
weggewiesen worden und hétte diese seit Oktober 2005 verlassen mussen. Das agerische
Konsulat hat viermal einen Laissez-Passer ausgestellt, doch mussten die Flugbuchungen
dreimal annulliert werden, da sich der BeschwerdefUhrer der Rickkehr physisch
widersetzte. Im Hinblick auf eine Ruckkehrhilfe von Fr. 2'000.-- erklérte er sich im
Fruhjahr 2007 bereit, nach Algerien auszureisen, worauf erneut die hierfir erforderlichen
Vorkehren getroffen wurden. Drei Tage vor dem auf den 28. April 2007 gebuchten Flug
liess der BeschwerdefUihrer indessen ausrichten, dass er es sich anders tUberlegt habe. In der
Folge war er unbekannten Aufenthalts, bis er am 4. Oktober 2007 von den franzdsischen
Behdrden an die Schweiz rickuberstellt wurde. Der Beschwerdefiihrer hat somit bisher
alles daran gesetzt, seine Ausschaffung nach Algerien zu vereiteln. Die Moglichkeit der
Ruckkehr in seine Heimat hangt allein von seiner Bereitschaft hierzu ab, weshalb eine
Ausschaffungshaft nicht (mehr) méglich und die Anordnung bzw. Fortsetzung der
Durchsetzungshaft rechtensist (zu Algerien: BGE 133 11 97 E. 3.3).

E.222

Was der BeschwerdefUhrer hiergegen einwendet, Gberzeugt nicht: Soweit er kritisiert, zu
wenig Geld als Ruckkehrhilfe zugesichert erhalten zu haben, verkennt er, dass diese Frage
nicht Gegenstand des Haftprifungsverfahrens bildet. Dasselbe gilt fir seine Ausfihrungen,
wonach er in der Schweiz - wahrend seinesillegalen Aufenthalts - jeweils zu wenig
Nothilfeleistungen erhalten habe. Sein Angebot, gegen eine "Ruckkehrhilfe" von Fr.
5'000.-- heute bereit zu sein, freiwillig nach Algerien zurtickzukehren, entbehrt jeglicher
(rechtlicher) Grundlage, nachdem er die ihm ursprtinglich gebotene Riickkehrhilfe
ausgeschlagen hat. Esliegt hierin keinerlel akzeptable und wirkungsvolle

K ooperationsbereitschaft, welche geeignet wére, die Rechtmassigkeit der
Durchsetzungshaft in Frage zu stellen. Esist nicht an ihm, seine Rickkehrbereitschaft im
vorliegenden Zusammenhang an irgendwel che Bedingungen zu knuipfen; dies gilt auch
beztglich der Haftumstande, die den gesetzlichen Minimalanforderungen gentigen, selbst
wenn ihm die Nahrung nicht geféllt und er das Vollzugslokal als zu eng empfindet.

E.223

Der BeschwerdefUhrer hat es jederzeit in der Hand, seine Durchsetzungshaft zu verkirzen
bzw. zu beenden, indem er sich bereit erkléart, auf einem Linienflug freiwillig in seine
Heimat zurtickzukehren, und diesbeztiglich auch tatséchlich mit den Behérden kooperiert.



In diesem Fall konnte die Haft innert rund drei Wochen beendet werden, andernfalls sind
Haftverlangerungen bis zu maximal 18 Monaten moglich; auch ist eine (allenfalls
zusétzliche) Ausschaffungshaft nicht ausgeschlossen, sollten die Verhandlungen mit den
algerischen Behorden Uber die zwangswei sen Riickschaffungen inzwischen Erfolg zeitigen
(vgl. BGE 13311 97 E. 3.3.). Fur alles Weitere wird auf die zutreffenden Ausfihrungen im
angefochtenen Entscheid verwiesen ( Art. 109 Abs. 3BGG).

E.3

Dem Verfahrensausgang entsprechend wirde der unterliegende Beschwerdefiihrer
kostenpflichtig ( Art. 66 Abs. 1 Satz 1 BGG ). Es rechtfertigt sich aufgrund der Umstande
(Bedurftigkeit, absehbarer Vollzug der Wegweisung), von der Erhebung von Kosten
dennoch abzusehen ( Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ). Das Kantonale Amt fur Auslanderfragen
Zug wird ersucht, dafiir besorgt zu sein, dass das vorliegende Urtell dem Beschwerdefthrer
korrekt eréffnet und nétigenfalls verstandlich gemacht wird.
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