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Erwagungen

E.11

En date du 29 mars 2023, e Service de la population du canton de Vaud (ci-apres: le
Service de la population) arefusé de prolonger I'autorisation de s§our de A. .Au
terme de la procédure, le Tribunal fédéral arejeté le recours de l'intéressé par arrét du 13
juin 2024 (cause 2C_101/2024).

E.12

Parallélement, A. ademandé lareconsidération de la décision du 29 mars 2023, "a
tout le moins en tant que celle-ci prononce [l€] renvoi". Ledit service I'a déclarée
irrecevable et I'a subsidiairement rejetée, par décision du 7 juin 2024, puis par décision sur
opposition du 30 aolt 2024, le délai de départ ayant été fixé au 30 septembre 2024.

A. a attaqué cette décision sur opposition devant la Cour de droit administratif et
public du Tribunal cantonal du canton de VVaud (ci-apres:. le Tribunal cantonal), qui lui a
imparti, le 3 octobre 2024, un délai au 4 novembre 2024 pour procéder al'avance de frais de
600 fr., sous peine d'irrecevabilité du recours. En raison d'un solde insuffisant sur le compte
de l'intéressé, le versement n'a pu étre opéré dans le délai imparti, ce dont I'épouse de

A. Sest rendue compte le 5 novembre 2024. Celle-ci aaors saisi une nouvelle
foisle paiement, qui a été exécuté le 6 novembre 2024. Le méme jour, I'ancien mandataire
deA. arequislarestitution du délai.

Par arrét du 13 novembre 2024, le Tribunal cantonal arejeté lademande de restitution de
délai et adéclarélerecoursirrecevable. Le paiement tardif de I'avance de frais était
uniquement d0 a une erreur; dés lors que la concentration de I'épouse, qui devait gérer son
activité professionnelle, les trois enfants du couple et aller trouver sa mére atteinte d'un

cancer al'hbpital a Bale, était altérée, A. aurait d0 se charger [ui-méme du
versement ou désigner un autre auxiliaire pour ce faire.

E.13

Agissant par lavoie du recours en matiere de droit public, A. demande au

Tribunal fédéral, sous suite de frais et dépens, d'annuler I'arrét du 13 novembre 2024 du
Tribunal cantonal, d'ordonner a cette autorité de lui impartir un nouveau délai pour effectuer
I'avance de frais requise et de dire que le recours devant le Tribunal cantonal est recevable
et qu'il doit étre traité au fond.

Le Service de la population a expressément renoncé a déposer des observations. Le
Tribunal cantonal sen remet au Tribunal fédéral quant alarecevabilité du recours et conclut
ason rgjet.

Par ordonnance du 17 décembre 2024, la Juge présidant de la lle Cour de droit public a
admis larequéte d'effet suspensif.



E.2

Dans une procédure administrative, I'auteur d'un recours déclare irrecevable pour
non-paiement de I'avance de frais dans le délai imparti est habilité a contester |'arrét
d'irrecevabilité par un recours en matiere de droit public lorsque I'arrét au fond de I'autorité
intimée aurait pu étre déféré au Tribunal fédéral par cette voie (ATF 135 11 145 consid. 3.2;
13111 497 consid. 1; arrét 2C_135/2024 du 7 mai 2024 consid. 1.3).

Selon|' art. 83 let . ¢ LTF, dansle domaine du droit des étrangers, le recours en matiére de
droit public est irrecevable contre les décisions qui concernent une autorisation alaquelle ni
le droit fédéral ni le droit international ne donnent droit (ch. 2), ainsi que le renvoi (ch. 4). Il
appartient ala partie recourante de démontrer de maniere suffisante en quoi les conditions
de recevabilité sont réunies, a moins que tel ne soit manifestement le cas; il n‘appartient pas
au Tribunal fédéral de selivrer adesrecherchesacesujet (art. 42a.2LTF; ATF 13411
45 consid. 2.2.3; 133 11 400 consid. 2, 249 consid. 1.1; arréts 2C_589/2024 du 28 novembre
2024 consid. 2.1; 1C_661/2023 du 12 septembre 2024 consid. 1).

En I'espece, la procédure au fond atrait au droit des étrangers. L e recourant a demandé la
reconsidération de la décision du 29 mars 2023 du Service de la population, qui refusait de
prolonger son autorisation de s§our et prononcait son renvoi, "atout le moins en tant que
celle-ci prononce [l€] renvoi”. L'arrét attagué ne précise pas si la décision sur opposition du
30 aolt 2024 portait uniquement sur lareconsidération en lien avec le renvoi ou également
en lien avec l'autorisation de s§jour, ce qui influence potentiellement la voie de droit
ouverte (cf. art. 83 let . cch. 2 et 4 LTF) et larecevabilité du recours. L'intéressé devait
démontrer en quoi lavoie du recours en matiere de droit public (qui suppose un droit a une
autorisation de sgour), par laquelleil procede, lui était ouverte, ce qu'il ne fait pas.

Cela étant, déslors que le recourant se plaint notamment de formalisme excessif (cf. art. 29
a. 1Cst. ), cequi lui confére non seulement la qualité pour déposer un recours en matiere
dedroit public (cf. art. 89 LTF ), maisaussi un intérét juridique al'annulation ou ala
modification de I'arrét attaqué dans e cadre du recours constitutionnel subsidiaire (cf. art.
1151et. bLTF), qu'il souleve uniguement des griefs d'ordre constitutionnel (cf. art. 116
LTF), et que les autres conditions de recevabilité du recours constitutionnel subsidiaire (cf.
art. 113 ssLTF) sont remplies, il convient néanmoins d'entrer en matiéere. Ainsi, le point de
savoir si lavoie du recours en matiére de droit public est ouverte peut rester indécis.

E.3

Le Tribunal fédéral ne revoit I'interprétation et I'application du droit cantonal que sous
I'angle de I'arbitraire ( art. 9 Cst. ). Il ne sécarte de la solution retenue que si celle-ci se
révéle insoutenable, en contradiction manifeste avec la situation effective, ou si elle a été
adoptée sans motifs objectifs et en violation d'un droit certain. 1l ne suffit pas que la
motivation de la décision critiquée soit insoutenable; encore faut-il que celle-ci serévéle
arbitraire dans son résultat. En outre, il n'y a pas arbitraire du seul fait qu'une autre solution
gue celle adoptée par I'autorité intimée serait concevable, voire préférable (ATF 147 11 454
consid. 4.4; 14511 32 consid. 5.1; 144 | 170 consid. 3 et les arréts cités).

E.4

L e recourant invoque le formalisme excessif, ainsi que |'application arbitraire des art. 47 al.
3et22a. 1et2delaloi vaudoise du 28 octobre 2008 sur la procédure administrative
(LPA/VD; RS/VD 173.36). Il soutient, d'une part, qu'aucun intérét digne de protection ne
justifie une rigueur procédurale telle qu'elle aboutisse a l'irrecevabilité du recours. D'autre



part, il allégue que le retard dans le paiement de |'avance de frais résulte d'un cas
d'impossibilité subjective di a des circonstances personnelles extrémes et excusables
rencontrées par son épouse chargée de procéder au paiement: la mere de celle-ci venait
d'étre admise al'hdpital a Bale pour une tumeur rénale avec métastases; aux trajets pour
aler lavoir, Sgjoutaient la charge des trois enfants en bas &ge, la poursuite de |'activité
professionnelle, ainsi que le contexte lourd d'un renvoi de son époux, malade durant la
période ou le versement litigieux devait étre opéré, renvoi traumatisant pour lafamille.

E.41

Le Tribunal cantonal a exposé de fagon compléte les dispositions topi ques cantonales
traitant du versement de I'avance de frais (cf. art. 47 LPA /VD), ains que lajurisprudence
relative alarestitution du délai pour empéchement non fautif ( ATF 119 11 86 consid. 2;
arréts 1C_695/2024 du 11 décembre 2024 consid. 4.2; 6B _1156/2023 du 26 avril 2024
consid. 1.1; 2C_183/2022 du 31 mai 2022 consid. 3.2)); il y est, ainsi, renvoyé (cf. art. 109
a.3LTF).

Le formalisme excessif (cf. art. 29 al. 1 Cst. ) est réalisé lorsque la stricte application des
regles de procédure ne se justifie par aucun intérét digne de protection, devient une fin en
soi, complique de maniére insoutenable laréalisation du droit matériel ou entrave de
maniére inadmissible I'acces aux tribunaux ( ATF 149 1V 9 consid. 7.2; 149 |11 12 consid.
3.3.1; 1451 201 consid. 4.2.1). || n'y a pas de rigueur excessive a ne pas entrer en matiere
sur un recours lorsgue, conformément au droit de procédure applicable, larecevabilité de
celui-ci est subordonnée au versement d'une avance de frais dans un délai déterminé et que
le montant requis n'a pas été versé dans ce délai, pour autant que |'auteur du recours ait été
averti de fagon appropriée du montant a verser, du délai imparti pour le paiement et des
conséguences de |'inobservation de ce délai ( ATF 133 V 402 consid. 3.3; arréts

2C 135/2024 du 7 mai 2024 consid. 3.2; 2C_690/2022 du 7 décembre 2022 consid. 6).

E.42

En I'espece, |e recourant ne conteste pas que |'avance de frais de 600 fr. en faveur du
Tribunal cantonal n'a pas été effectuée dans le délai imparti. En outre, I' art. 47 LPA /VD ne
prévoit pas |'octroi d'un délai supplémentaire si le versement n'a pas été opéré dans le délai
prévu (comme lefait |' art. 62 al. 3LTF ). Il sSensuit gu'en déclarant irrecevable e recours
pour cause de paiement tardif de I'avance de frais, les juges précédents n'ont fait preuve ni
de formalisme excessif ni d'arbitraire dans |'application del' art. 47 al. 3LPA /VD, déslors
gue l'auteur du recours avait été averti des éléments pertinents en la matiére (cf. supra
consid. 4.1), comme celaressort de |'arrét attagué. Une telle sanction ne consacre pas
davantage une atteinte inadmissible a la garantie de |'acces au juge consacrée aux art. 29a et
304al. 1 Cst., lerecourant ne prétendant pas que le montant requis a ce titre aurait été
disproportionné et qu'il n'était pas en mesure de sen acquitter (cf. arrét 1C_466/2022 du 31
octobre 2022 consid. 2 in fine).

E.43

En ce qui concerne I'empéchement non fautif d'agir en temps utile invoqué comme motif de
restitution du délai, on ne peut que considérer qu'il est soutenable de juger, comme |'afait
I'autorité précédente, que le retard dans le paiement était di a une erreur, a savoir |'absence
de vérification d'un solde suffisant sur le compte, et qu'en chargeant son épouse de
Sacquitter du versement, le recourant avait pris le risgue que cette tache ne soit pas
effectuée correctement. En effet, compte tenu du contexte familial extrémement difficile



pour celle-ci, il incombait au recourant soit de donner des instructions complétes a son
épouse, y compris quant ala vérification du solde du compte, soit de Sassurer que la somme
correcte avait bien été créditée sur le compte de |'autorité précédente, soit de confier cette
tache & un autre auxiliaire ou de I'effectuer lui-méme. La bronchite dont il souffrait a ce
moment-la ne I'empéchait pas de procéder tel que susmentionné. En outre, il appartient a
I'intéressé d'assumer le risque d'avoir fait procéder au paiement de |'avance de frais par
ordre bancaire et a un moment proche du terme fixé. Par ailleurs, il importe peu que le
recourant ait rapidement effectué un nouveau versement; cet acte ne saurait en effet réparer
levicelié al'inobservation du délai imparti pour verser I'avance de frais (arréts

2C 107/2019 du 27 mai 2019 consid. 6.3), ni constituer un motif de restitution de délai. Au
demeurant, si le recourant a été en mesure d'effectuer ce second paiement (comme cela est
mentionné dans le recours), il aurait probablement été a méme de se charger du premier. On
reléve finalement que la gravité des conséquences d'un défaut de paiement de I'avance de
frais sur la situation de la partie recourante n'est pas pertinente (arréts 9C_421/2024 du 25
septembre 2024 consid. 4.2; 2C_107/2019 susmentionneé consid. 6.3).

En conclusion, en considérant que |'inobservation du délai pour verser I'avance de frais
n'était pas due a un empéchement non fautif mais a une négligence, de sorte qu'une
restitution de ce délai n'entrait pas en considération, les juges précédents ne sont pas tombés
dans'arbitraire.

E.5
Au regard de ce qui précede, le recours est rejeté en application de la procédure simplifiée
del'art. 109 a. 2let. aLTF.

Succombant, le recourant supporteralesfraisjudiciaires (art. 66 al. L LTF ). Il n'est pas
alloué de dépens (cf. art. 68 a. 1 et SLTF).
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