BGer 2C 599/2022 vom 27. Juli 2022

Bundesgericht, 2022-07-27, FR

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bger 2C 599 2022
FR: TF 2C 599/2022 du 27 juillet 2022

IT: TF 2C 599/2022 del 27 luglio 2022

Regeste
Assistance administrative (CDI CH-FR) | Entraide et extradition

Erwagungen

E.2

Selon|' art. 83 let . h LTF, le recours en matiére de droit public est irrecevable contre les
décisions en matiére d'entraide administrative internationale, al'exception de |'assistance
administrative en matiére fiscale. || découle de ' art. 84a L TF que, dans ce dernier domaine,
le recours n'est recevable que lorsqu'une question juridigue de principe se pose ou lorsgu'il
sagit, pour d'autres motifs, d'un cas particuliérement important au sensdel' art. 84 al. 2
LTF.

E.21

Selon lajurisprudence, la présence d'une question juridique de principe suppose que la
décision en cause soit importante pour la pratique; cette condition est en particulier réalisée
lorsgue les instances inférieures doivent traiter de nombreuses causes analogues ou lorsgu'il
est nécessaire de trancher une question juridique qui se pose pour la premiere fois et qui
donne lieu a une incertitude caractérisée, laquelle appelle de maniere pressante un
éclaircissement de la part du Tribunal fédéral. 1l faut en tousles cas qu'il sagisse d'une
guestion juridique d'une portée certaine pour la pratique ( ATF 139 Il 404 consid. 1.3; arrét
2C 289/2015 du 5 avril 2016 consid. 1.2.1 non publieéin ATF 142 11 218 ; arrét

2C 54/2014 du 2 juin 2014 consid. 1.1, in StE 2014 A 31.4. Nr. 20).

E.22

|l appartient au recourant de démontrer de maniere suffisante en quoi les conditions de
recevabilité del' art. 84aLTF sont remplies (art. 42 a. 2LTF ; ATF 1451V 99 consid. 1.5;
139 11 340 consid. 4; 404 consid. 1.3), amoins que tel ne soit manifestement le cas (cf. ATF
146 11 150 consid. 1.2.1; 139 Il 340 consid. 4 et 5; 404 consid. 1.3). Comme le Tribunal
fédéral n'a pas pour fonction de trancher des questions abstraites (cf. en matiere d'assistance
administrative, ATF 142 |1 161 consid. 3), il faut, pour que le recours soit recevable sous
I'angle de|' art. 84aLTF , que la question soulevée par |a partie recourante soit
déterminante pour I'issue du litige (cf. notamment arrét 2C_435/2021 du 2 juin 2021 consid.
2.2).

E.31

La recourante soutient que la présente cause souléeve les trois questions juridiques de
principe suivantes. "L es dispositions d'une convention internationale prévoyant que les
rensei gnements obtenus dans | e cadre de |'assistance administrative peuvent, pour autant
gue l'autorité compétente de |'Etat requisy consente aussi, étre utilisés a des fins autres que



fiscales ou transmis a un Etat tiers sappliquent-elles aussi lorsque un Etat étranger, soumis
ade telles dispositions conventionnelles, a acquis ces renseignements en dehors de toute
procédure d'entraide administrative avec la Suisse, que cette acquisition ait eu lieu sans
commission d'infraction (question 1) ou gréce ala commission d'infractions (question 2) ou,
au contraire, cet Etat peut-il transmettre ces renseignements a un Etat tiers sansle
consentement préal able de I'autorité compétente suisse ? Dans I'hypothése d'une réponse
affirmative aux questions 1 et/ou 2 ci-dessus, |a Suisse peut-elle refuser d'accorder |'entraide
al'Etat tiers qui fonderait sa demande sur la base de renseignements transférés sans le
consentement de la Suisse par cet Etat étranger qui les aurait lui-méme obtenus

préal ablement sans passer par une procédure d'entraide avec la Suisse et gréce, ou non, ala
commission d'une infraction (question 3) ?'. Larecourante g oute que ces guestions ne
concernent qu'un seul et méme probléme d'une importance capitale sur les limites du droit
gu'aurait un Etat étranger de disposer de renseignements fiscaux d'origine suisse acquis en
dehors de toute procédure d'entraide.

E.3.2

Il ne suffit pas d'imaginer des guestions de maniére abstraite et de les qualifier de questions
juridiques de principe pour que le Tribunal fédéral doive entrer en matiere. 1l faut au
contraire démontrer que la situation d'espéce, telle gu'elle ressort de I'arrét attaqué, remplit
les conditionsde ' art. 84aLTF (supraconsid. 2 infine). Or, larecourante selimite a
formuler des questions juridigques de maniére abstraite, sans faire de lien avec le cas
d'espéce ou avec |'arrét attagué. Sa motivation ne respecte donc pas les exigences de I' art.
42 al. 2 LTF . En outre, on ne voit pas avec évidence en quoi la présente cause souléverait
une question juridique de principe, étant rappelé que la présente procédure porte sur la
transmission de renseignements dans un contexte qui a déja été analysé en détail par le
Tribunal fédéral (ATF 14611 150).

E.4

Il découle de ce qui précede que le recours doit étre déclaré irrecevable selon la procédure
applicable en vertu des art. 107 al. 3et 109 al. 1 LTF, étant précisé que, comme |'arrét
attaqué émane du Tribunal administratif fédéral, lavoie du recours constitutionnel
subsidiaire ne saurait entrer en considération (art. 113 a contrario L TF). Cette conséguence
fait perdre tout objet ala demande d'effet suspensif, a supposer que larecourante ait eu un
intérét a demander son octroi, puisque I'effet suspensif est prévu al' art. 103 a. 2let . dLTF
(arréts 2C_232/2022 du 5 avril 2022 consid. 3; 2C_57/2022 du 24 janvier 2022 consid. 4).

E.5

Succombant, la recourante doit supporter les frais de justice devant le Tribunal fédéral ( art.
66a.1LTF). Il neserapasallouédedépens (art. 68a.1et3LTF).
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