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Erwagungen

E.11

A. ist seit dem 6. Oktober 2020 im Besitz einer Sexgewerbebewilligung zur
Fihrung des"B. "inU. . Am 21. Méarz 2024 verfigte die Luzerner

Polizei, Abteilung Gastgewerbe und Gewerbepolizei, den Bewilligungsentzug und die
Schliessung des Betriebs per 30. April 2024. Auf eine dagegen erhobene Beschwerde trat
das Justiz- und Sicherheitsdepartement des Kantons Luzern mit Entscheid vom 4. Juni 2024
aufgrund verspéteter Einreichung nicht ein.

E.12

Mit Urteil vom 3. Oktober 2024 wies das Kantonsgericht Luzern, 4. Abteilung, eine gegen
diesen Entscheid erhobene Beschwerde von A. ab.

E.13

A. gelangte mit Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten vom 11.
November 2024 (Postaufgabe) an das Bundesgericht und beantragte, es sei das Urtell vom
3. Oktober 2024 aufzuheben und es sei das Justiz- und Sicherheitsdepartement anzuweisen,
ihre Beschwerde an die Hand zu nehmen und materiell zu entscheiden. Ferner beantragte
Sie, es sai das Justiz- und Sicherheitsdepartement anzuweisen, die im bisherigen Verfahren
angefallenen vorinstanzlichen Kosten zulasten des Kantons Luzern zu verlegen und ihr fur
das bisherige Verfahren eine angemessene Partel entschadigung, ebenfalls zulasten des
Kantons Luzern, zuzuerkennen. Das Bundesgericht |eitete den Schriftenwechsel ein.

E.14

Mit Schreiben vom 14. November 2024 (Postaufgabe) teilt die Beschwerdeflhrerin dem
Bundesgericht mit, dass sie ihre Beschwerde vom 11. November 2024 zurtickziehe und
ersucht um kostenlose Abschreibung der Angelegenheit.

E.21

Gemass Art. 32 Abs. 2 BGG entscheidet der Instruktionsrichter (hier: die
Abteilungsprésidentin) Uber die Abschreibung von Verfahren infolge Riickzugs. Er befindet
dabei auch tber die Gerichtskosten und Parteientschadigungen ( Art. 5 Abs. 2 BZP [SR
273] in Verbindung mit Art. 71 BGG ).

E.22

Die Beschwerdeftihrerin hat ihre Eingabe vorbehaltl os zuriickgezogen. Folglich wird vom
Ruckzug der Beschwerde Vormerk genommen und das V erfahren abgeschrieben. Durch

den Riickzug der Beschwerde hat die Beschwerdefuhrerin das Dahinfallen des Verfahrens
verursacht, sodass sie fur die bisher entstandenen bundesgerichtlichen Kosten aufkommen
muss ( Art. 66 Abs. 3 BGG ). Parteientschadigungen werden nicht zugesprochen (vgl. Art.



68 Abs. 3BGG ).
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