BGer 2C_527/2024 vom 16. Oktober 2025

Bundesgericht, 2025-10-16, DE

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/bger_2C 527 2024
FR: TF 2C_527/2024 du 16 octobre 2025

IT: TF 2C_527/2024 del 16 ottobre 2025

Erwagungen

E. 1

Der Beschwerdefuhrer beruft sich fir das Bestehen eines Bewilligungsanspruchsin
vertretbarer Weise auf Art. 50 A1G , welcher den Fortbestand der Bewilligung nach
Auflésung der Familiengemeinschaft regelt. Ob er dies zu Recht tut, bildet eine Frage der
materiellen Prifung und nicht eine solche des Eintretens ( Art. 83 lit. ¢ Ziff. 2 BGG ). Da

alle weiteren Prozessvoraussetzungen gegeben sind, ist die frist- und formgerecht erhobene
(vgl. Art. 42, Art. 100 Abs. 1 BGG ) Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten
an die Hand zu nehmen (vgl. Art. 82 lit. ai.V.m. Art. 86 Abs. 1 lit. d, Art. 89 Abs. 1, Art. 90
BGG).

E.2

Das Bundesgericht ist an den Sachverhalt gebunden, wie die Vorinstanz ihn festgestellt hat
(Art. 105 Abs. 1 BGG ), es sai denn, dieser erweise sich in einem entscheidwesentlichen
Punkt als offensichtlich falsch bzw. unvollsténdig oder sei in einer Rechtsverletzung nach
Art. 95 BGG erstellt worden ( Art. 105 Abs. 2BGG ; BGE 1471 73 E. 2.2; 1421 135E.
1.6), was die Rechtsprechung mit Willkir gleichsetzt ( BGE 147 | 73 E. 2.2; 1441V 35E.
2.3.3). Inwiefern die vorinstanzliche Beweiswirdigung und die Sachverhaltsfeststellung
klarerweise unhaltbar sein sollen, mussin der Beschwerdeschrift detailliert aufgezeigt
werden (BGE 1471 73 E. 2.2; 144V 50 E. 4.2).

E.3

Streitgegenstand bildet der Widerruf der Aufenthaltsbewilligung des Beschwerdefuhrers,
welche er aufgrund der Ehe mit seiner friiheren Ehefrau erhalten hat ( Art. 42 Abs. 1 lit. a
AlG).

E.31

Nach Auflésung der Ehegemeinschaft besteht geméss Art. 50 Abs. 1 1it. aAlG ein
entsprechender Bewilligungsanspruch weiter, wenn die in der Schweiz gelebte
Ehegemeinschaft mindestens drei Jahre bestanden hat und kumulativ die
Integrationskriterien von Art. 58a Al G erflllt sind. Fir die Berechnung der Dreijahresfrist
von Art. 50 Abs. 1 lit. aAlG ist ausschliesslich die in der Schweiz in ehelicher
Gemeinschaft verbrachte Zeit massgebend (BGE 14011 345E. 4.1; 14011 289 E. 3.5.1; 136
1 113 E. 3.3; Urteil 2C_511/2024 vom 23. Mai 2025 E. 3.1 mit Hinweisen); ein im Ausland
verbrachtes Zusammenleben wird bei der Berechnung der Dreijahresfrist nicht
berlicksichtigt ( BGE 137 | 345 E. 3.1.3; Urteil 2C_318/2023 vom 2. August 2023 E. 3.2).
Fir die Beantwortung der Frage, ob eine eheliche Beziehung tatséchlich gelebt wird und ein
gegenseitiger Ehewille besteht, ist im Wesentlichen auf die Dauer der nach aussen
wahrnehmbaren ehelichen Wohngemeinschaft abzustellen ( BGE 138 |1 229 E. 2; 137 11
345 E. 3.1.2; Urtelle 2C_318/2023 vom 2. August 2023 E. 3.2; 2C_888/2022 vom 10. Méarz



2023 E. 3.2). Die eheliche Gemeinschaft, auf deren Dauer es ankommt, kann aufgrund
samtlicher Umstande im Einzelfall auch schon wahrend und trotz des (weiteren)
Zusammenlebens dahingefallen sein, wobei fur die Fristberechnung dann auf diesen
Zeitpunkt abzustellenist (vgl. BGE 137 1l 345 E. 3.1.2; Urteil 2C_301/2020 vom 8. Juni
2020 E. 4.2.1).

E.3.2

Der Anspruch auf Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung nach Art. 50 Abs. 1 lit. aAIG
steht insofern unter dem Vorbehalt des Rechtsmissbrauchs ( Art. 51 Abs. 1 lit. aAIG).
Rechtsmissbrauchlich ist insbesondere, wenn die Ehe nur zur Aufenthaltssicherung
eingegangen oder aufrechterhalten wird (vgl. BGE 127 Il 49 E. 5a; Urteile 2C_106/2023
vom 19. Januar 2024 E. 3.2; 2C_491/2022 vom 17. November 2022 E. 2.1). Von einer
tatsachlich gelebten Ehegemeinschaft ist auszugehen, wenn bel beiden Ehegatten der Wille
zur Fuhrung einer Lebensgemeinschaft im Sinne einer auf Dauer angel egten spirituellen,
korperlichen und wirtschaftlichen Verbindung vorhanden ist (vgl. BGE 121 11 97 E. 3b; vgl.
die Urteile 2C_106/2023 vom 19. Januar 2024 E. 3.5; 2C_491/2022 vom 17. November
2022 E. 2.3; 2C_782/2018 vom 21.. Januar 2019 E. 3.2.3). Fehlt bei einem der Eheleute der
Ehewille, ist jeweils aufgrund samtlicher Umsténde und in Wirdigung aller Indizien im
Einzelfall zu bestimmen, ab welchem Zeitpunkt die eheliche Gemeinschaft al's definitiv
aufgel0st zu gelten hat ( BGE 138 11 229 E. 2 S. 231; Urteile 2C_718/2019 vom 9.
Dezember 2019 E. 3.2; 2C_827/2017 vom 17. April 2018 E. 3.2).

E.4

Vorliegend besteht nach der einvernehmlichen Scheidung am 12. Januar 2023 kein
abgeleiteter Aufenthaltsanspruch mehr ((Art. 42 Abs. 1 AIG ). Unbestritten ist auch, dass
die Ehe zumindest formell Uber die erforderlichen drei Jahre Bestand hatte ( Art. 50 Abs. 1
lit. aAlG). Zu prifen bleibt einzig, ob die Ehe Uber diese drei Jahre tatsachlich und nicht
nur formell gelebt wurde, sodass sie dem Beschwerdefihrer einen nachehelichen
Aufenthaltsanspruch zu vermitteln vermag.

E.41

Indizien fur das Fehlen eines ernsthaften Ehewillens lassen sich nach der Rechtsprechung
unter anderem darin erblicken, dass der auslandischen Person die Wegweisung droht, weil
sie ohne Heirat keine Aufenthaltsbewilligung erhielte bzw. eine Bewilligung ohne Ehe
nicht oder kaum erhaltlich gemacht werden konnte. Fur das V orliegen einer Scheinehe kann
sodann der Umstand, dass einer von ihnen eine Parallelbeziehung lebt, sprechen (Urtelle
2C_584/2024 vom 12. Juni 2025 E. 5.2; 2C_106/2023 vom 19. Januar 2024 E. 3.3;
2C_491/2022 vom 17. November 2022 E. 2.2; 2C_855/2020 vom 6. April 2021 E. 4.3;
2C_782/2018 vom 21. Januar 2019 E. 3.2.2). Hinsichtlich des Fuhrens einer
Parallelbeziehung durch einen Ehepartner ist deren Qualitét entscheidend. Ein einzelner
Seitensprung stellt den Fortbestand einer Ehegemeinschaft einzeln betrachtet noch nicht in
Frage, indes kann der Nachweis einer parallel gefiihrten Liebesbeziehung im
Zusammenspiel mit weiteren Indizien den Fortbestand des ehelichen Zusammenlebens
ernsthaft in Zweifel ziehen ( BGE 142 11 265 E. 3.2; Urteile 2C_584/2024 vom 12. Juni
2025 E. 5.2; 2C_106/2023 vom 19. Januar 2024 E. 3.3 2C_482/2022 vom 29. September
2023 E. 4.2; 2C_718/2019 vom 9. Dezember 2019 E. 3.2; 2C_225/2017 vom 22. Mai 2017
E. 2.2). Feststellungen Uber das Bestehen konkreter Hinweise fur die Annahme einer
Scheinehe betreffen den Sachverhalt und werden vom Bundesgericht nur auf



offensichtliche Unrichtigkeit bzw. Willkdr hin gepriift (vorne E. 2; vgl. das Urteil
2C_626/2022 vom 5. April 2024 E. 4.1 mit Hinweisen).

E.42
Die Vorinstanz hat im angefochtenen Urteil festgestellt, dass der Beschwerdefihrer zu
C. Uber eine lange Zeit eine aussereheliche Beziehung gepflegt hatte. Die

Parallel beziehung habe seit Oktober 2020 und bis zur Trennung der Eheleute am 7. Oktober
2022 bestanden. Die langer dauernde Beziehung sei virtuell (" Sexting” etc.) aber -
anlasslich eines Besuchs von C. im Februar 2022 - auch physisch gepflegt
worden. Angesichts dieser Parallelbeziehung geht die Vorinstanz davon aus, dass der
Ehewille des Beschwerdefthrers ab Marz 2022 a's erloschen zu betrachten sei, auch wenn
die eheliche Beziehung noch bis Oktober 2022 weitergefihrt wurde. Folglich habe die
Ehegemeinschaft nicht die fur die Anwendung von Art. 50 Abs. 1 lit. a AlG erforderlichen
drei Jahre bestanden. Demgegentiber bringt der Beschwerdefthrer im Wesentlichen vor, die
Vorinstanz habe seine eheliche Situation offensichtlich unrichtig festgestellt: Die Ehe habe
Uber den 7. Oktober 2022 hinaus - und damit mehr als 3 Jahre - Bestand gehabt. So habe er
zwar Kontakte zu anderen Frauen gepflegt; diese seien jedoch nicht so zu verstehen, dass er
seine Ehe habe aufgeben wollen. Er habe im Rahmen dieser Beziehungen fir sexuelle
Dienstleistungen auch Geld bezahlt. Gerade dies weise darauf hin, dass diese Beziehungen
nicht die Qualitéat einer Parallelbeziehung im Sinne der Rechtsprechung gehabt hétten.
Entsprechend hétten seine ausserehelichen Kontakte auch die eheliche Beziehung nicht
ihres Sinnes entleert.

E.43

Entgegen den Beschwerdevorbringen ist die Vorinstanz in ihrer Sachverhaltsfeststellung
betreffend die Dauer und Intensitét der ausserehelichen Beziehung des Beschwerdefiihrers
zur spanischen Staatsangehorigen C. nicht in Willkur verfallen: So ist nicht zu
beanstanden, dass die Vorinstanz im sexuellen Kontakt anlasslich des Besuchsaufenthalts
von C. im Februar 2022 keinen blossen Seitensprung sah, sondern stattdessen von
einer langer andauernden intensiven Beziehung ausging, nachdem die beiden diese zuvor
unbestrittenermassen bereits seit rund eineinhalb Jahren virtuell gepflegt hatten. Ferner ist
vertretbar, dass die Vorinstanz es gestiitzt auf Hinweise der Ehefrau, wonach der
Beschwerdeftihrer schon im Jahr 2020 fir die gleiche Unternehmung wie C.

gearbeitet habe, als zweifelhaft erachtete, dass die Beziehung zwischen ihr und dem
Beschwerdefiihrer abgesehen vom Besuch in der Schweiz im Februar 2022 ausschliesslich
virtuell gepflegt worden ist. Ebensowenig erscheint willkdrlich, dass die Vorinstanz in den
bei den Akten liegenden Fotos - welche C. und den BeschwerdefUhrer in intimen
Situationen zeigen - ein weiteres Indiz fur eine (langer andauernde) innige emotionae
Beziehung erkennt. Schliesslich durfte die V orinstanz insbesondere auch einen zusétzlichen
Hinweis fUr eine intensive aussereheliche Beziehung darin sehen, dass der
Beschwerdefihrer die Beziehung zu C. auch dann noch weiterfihrte, als seine
Ehefrau im Marz 2022 von der Parallelbeziehung erfahren und sich die Eheleute darauf
geeinigt hatten, die Ehe unter der impliziten Bedingung weiterzufthren, dass der
Beschwerdefihrer die Beziehung zu C. beende. Daran éndert auch nichts, dass
der Beschwerdefihrer vorbringt, die ausserehelichen Kontakte hétten sich nicht auf eine
einzige Partnerin beschrénkt (C. ). Dass der Beschwerdefuhrer offenbar auch zu
anderen Personen (wenigstens virtuelle) sexuelle Kontakte pflegte respektive
pornographische Inhalte von ihnen erwarb, hat keinen ersichtlichen Einfluss auf die Art der



Beziehung zu C. . Schliesslich liegt entgegen den Beschwerdevorbringen mit
Blick auf die Beweiswirdigung keine Verletzung des rechtlichen Gehors ( Art. 29 Abs. 2
BV ) darin, dass die Vorinstanz in ihrer Beurteilung die vorliegenden Indizien anders
waurdigte als der Beschwerdefiihrer.

E.44
Aus den genannten Indizien und deren Wirdigung durfte die Vorinstanz in rechtlicher
Hinsicht darauf schliessen, dass der Beschwerdefiihrer mit C. eine eigentliche

Parallelbeziehung im Sinn der Rechtsprechung (vorne E. 4.1) fuhrte. Ferner durfte das
Verwaltungsgericht angesichts der Parallelbeziehung und den weiteren Begleitumstanden
davon ausgehen, der Ehewille des Beschwerdefiihrers sl trotz Fortfihrung des
Zusammenlebens bis zum 7. Oktober 2022 (spatestens) im Marz 2022 erloschen. Dabei fallt
insbesondere ins Gewicht, dass er an der Beziehung zu C. auch entgegen der
(impliziten) Vereinbarung mit seiner Ehegattin weiterhin festhielt. Die Ehegattin des
Beschwerdefihrers brachte denn auch zu Protokoll, dass er die Ehe aus Aufenthaltsgriinden
habe aufrechterhalten wollen. An diesem Schluss vermag entgegen den
Beschwerdevorbringen auch nichts zu andern, dass verschiedene Personen des offentlichen
L ebens eine Parallelbeziehung pflegten und ihre Ehe gleichwohl weiterfihrten.
Insbesondere |asst sich daraus nichts fur die konkrete Situation des Beschwerdefuhrers
respektive das Weiterbestehen seines Ehewillens ableiten.

E.45

Ist der Ehewille eines Partners weggefallen und fehlt es damit am gegenseitigen Ehewillen,
ist rechtsprechungsgemass nicht mehr von einer ehelichen Gemeinschaft im Sinn von Art.
50 Abs. 1lit. aAlG auszugehen (vgl. vorne E. 3.1). Dabei ist unbeachtlich, wie es sich mit
dem Ehewillen der Ehefrau fUr die Zeitperiode Méarz 2022 bis Oktober 2022 verhielt.
Infolge des Wegfalls des gegenseitigen Ehewillensim Mérz 2022 ist die dreijahrige Frist im
Sinne von Art. 50 Abs. 1 lit. a AlG vorliegend nicht erreicht worden. Damit liegen die
Voraussetzungen von Art. 50 Abs. 1 lit. aAlG nicht vor; es ertibrigt sich, die Vorbringen
zur Integration zu prufen. Eine Verletzung von Art. 50 Abs. 1 lit. b AIG, Art. 13 Abs. 1 BV
oder Art. 8 EMRK wird nicht geltend gemacht. Es ertibrigt sich auch die eventualiter
beantragte Rickweisung an die Vorinstanz.

E.5

Die Beschwerde ist unbegrindet und deshalb abzuweisen. Der unterliegende
Beschwerdefuhrer wird kostenpflichtig ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Parteientschadigungen sind
keine geschuldet (Art. 68 Abs. 1 und 3 BGG).
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