BGer 2C 488/2016 vom 30. Mai 2016

Bundesgericht, 2016-05-30, FR

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/bger_2C 488 2016
FR: TF 2C 488/2016 du 30 mai 2016

IT: TF 2C 488/2016 del 30 maggio 2016

Regeste

Impdt cantonal et communal (sauf soustraction) pour les périodes fiscales 2011 et 2012 |
Finances publiques & droit fiscal

Erwagungen

E.1

Par décisions de taxation du 11 juillet 2013 notifiées aux époux A.X. et

B.X. , domiciliésay. (VD), I'Office d'imp0bt du district dAigle afixéles

impbts fédéral (IFD), cantonal et cantonal (ICC) pour la période de 2011 a 148 fr. (IFD),
2741 fr. 90 et 1'166 fr. 40 (ICC sur le revenu), 201 fr. 75 et 85 fr. 85 (ICC sur lafortune) et,
pour la période de 2012, a141 fr. (IFD), 2'586 fr. 70 et 1'155 fr. 20 (ICC sur le revenu),
ains qu'a0 fr. (ICC sur lafortune). Qualifiant le systeme fiscal vaudois d'inique et faisant
valoir des revenus insuffisants pour payer lesimpots requis, les époux X. ont
formé réclamation contre ces décisions. Celle-ci a été déclarée irrecevable par décision sur
réclamation de I'Administration cantonale des impéts du canton de Vaud (ci-apres:
I'Administration cantonale) du 11 novembre 2015, au motif qu'aucun point précis de la
taxation n'était remis en cause et que les difficultés financieres aléguéesrelevaient de la
procédure ultérieure de perception de I'imp6t, dans le cadre de laquelle les contribuables
pouvaient demander des facilités de paiement ou une remise d'impdt. Les époux

X. ont recouru contre cette décision ala Cour de droit administratif et public du
Tribunal cantonal du canton de Vaud (ci-apres: le Tribunal cantonal), en sollicitant
également |'assistance judiciaire. Dans le cadre de la procédure de recours, I'Administration
cantonale a acquiescé alaréduction a0 fr. de I'impdt sur la fortune pour la période de 2011,
ce dont le Tribunal cantonal a pris acte dans son arrét du 26 avril 2016, au titre duquel le
recours des époux X. a, pour le surplus, été regjeté tant pour I'impdt sur le revenu
de 2011 que pour lataxation relative a 2012, la décision sur réclamation étant confirmée sur
ces points. Larequéte d'assistance judiciaire a été rejetée.

E.2

Par envoi du 24 mai 2016, auquel sont jointes diverses annexes, les époux X.

forment "recours' contre I'arrét du 26 avril 2016 aupres du Tribunal fédéral, en concluant en
substance al'octroi de |'assistance judiciaire avec désignation d'un avocat et ace qu'ils
soient dispensés du paiement des imp0ots en cause en raison de leur indigence.

E.3

Sagissant d'un recours, traité en tant que recours en matiére de droit public (cf. arrét

2C _803/2015 du 16 septembre 2015 consid. 3), concernant tant I'impot fédéral direct
(2C_489/2016) que les impbts cantonal et communal harmonisés (2C_488/2016) et portant,
pour ces catégories d'imp6t, sur les mémes périodes fiscales (2011 et 2012), il y alieu de



joindre les causes et de statuer dans un seul arrét ( art. 24 PCF [RS 273] cum art. 71LTF
[RS 173.110)).

E.4

L'art. 108 al. 1 LTF prévoit que le président de la cour décide en procédure simplifiée de ne
pas entrer en matiére, notamment, sur les recours manifestement irrecevables (let. a) ou
dont la motivation est manifestement insuffisante (let. b), au sensdel' art. 42a. 2 LTF.
Selonl'art. 42 a. 1LTF, lesmémoires doivent étre rédigés dans une langue officielle,
indiquer les conclusions, les motifs et les moyens de preuve, et étre signés. Pour satisfaire a
I'exigence de motivation prévue al' art. 42 a. 2 LTF, le recourant doit discuter les motifs
deladécision entreprise et indiquer précisément en quoi il estime que l'autorité précédente a
méconnu le droit (cf. ATF 134V 53 consid. 3.3 p. 60; 133 IV 119 consid. 6.3 p. 120 s)).
D'aprés|' art. 106 al. 2 LTF, le Tribunal fédéral n'examine la violation de droits
fondamentaux que si ce grief a été invogué et motivé par le recourant. Selon la
jurisprudence, |'objet de la contestation qui peut étre porté devant le Tribunal fédéral est
déterminé par la décision attaguée et par les conclusions (art. 107 al. 1 LTF) des parties. La
partie recourante ne peut par conségquent pas prendre des conclusions ni formuler de griefs
allant au-deladel'objet du litige (arrét 2C_563/2015 du 2 octobre 2015 consid. 4, et les
références citées).

E.41

En I'occurrence, les recourants se bornent aformer "recours’ contre I'arrét du Tribunal
cantonal, qu'ils considerent comme appliquant un systéme fiscal injuste, sans prendre de
guelconques conclusions (si 1'on excepte la requéte d'assistance judiciaire annexe et la
dispense de paiement de I'imp6t pour cause d'indigence), pas méme implicitement, quant au
sort qu'ils entendent réserver ala décision entreprise. En tant que leur recours conclurait a
une remise de I'imp6t pour mieux tenir compte de leur capacité contributive réduite (cf. art.
167 LIFD [RS 642.11] et 231 delaloi vaudoise du 4 juillet 2000 sur les imp6ts directs
cantonaux [L1/VD; RS/VD 642.11]), cette conclusion relative ala procédure distincte de
perception de I'imp6t échappe al'objet du litige, qui concerne la confirmation du refus par le
fisc d'entrer en matiére sur laréclamation dirigée contre la détermination des IFD et ICC
normalement dus par les recourants pour les périodes 2011 et 2012. Partant, leur recours
n'est manifestement pas conforme aux exigencesdel’ art. 42 a. 1 LTF et doit étre déclaré
irrecevableselon |' art. 108 al. 1 let. aLTF.

E. 4.2

Il Sgjoute a celaque le présent recours ne discute ni des motifs de la décision entreprise, ni
n'indique précisément, au-dela de critiques générales non étayées, purement appellatoires et
donc irrecevables (cf. ATF 137 11 353 consid. 5.1 p. 356) portant notamment sur le
caractere inéquitable, voire abusif du systéme fiscal fédéral ou cantonal (par exemple en
lien avec la prise en compte d'une valeur locative) dont il siérait selon les recourants de ne
pas appliquer leslois au profit de "valeurs supérieures’, en quoi |'argumentation serait
contraire au droit. |l n'est au demeurant pas indiqué que |'instance inférieure aurait procédé
aun établissement des faits ou a une appréciation des preuves insoutenable ou qu'elle aurait
arbitrairement dénié I'assistance judiciaire cantonale aux intéressés. Le recours a, du reste,
été introduit devant le Tribunal fédéral al'échéance du délai 1égal pour recourir, de sorte
gu'il n'était plus possible ala Cour de céans d'attirer |'attention des recourants sur sa nature
irrecevable pour qu'ils puissent le cas échéant encore y remédier atemps, avec ou sans



I'assistance d'un consell (cf. art. 47 a. 1 LTF). Or, le défaut de toute motivation suffisante
dans le recours débouche sur son irrecevabilité également selon |' art. 108 a. 1 let. b LTF.

E.5

On peut gjouter que, contrairement a ce gue lui reprochent les contribuables, le Tribunal
cantonal sest posé la question de savoir si I'acquittement de I'imp6t qui leur est demandé ne
les exposerait pas a des difficultés (particulierement) graves, justifiant qu'ils bénéficient
d'une remise de I'impdt. Dans |'arrét attaqué, le Tribunal cantonal aainsi invité |'autorité
fiscale de se prononcer, al'issue de la présente procédure, "sur la possibilité d'une remise
d'impét en faveur des recourants' (arrét querellé, p. 12). La Cour de céans en prend acte (cf.
arrét 2C _616/2015 du 27 juillet 2015 consid. 5).

E.6

Il Sensuit que le "recours” est alafois manifestement irrecevable et présente une motivation
manifestement insuffisante (art. 108 a. 1 let. aet b LTF). Il doit partant étre traité selon la
procédure simplifiéedel art. 108 LTF , sansqu'il y ait lieu d'ordonner un échange
d'écritures. Le recours étant d'emblée dénué de chances de succes, la requéte d'assistance
judiciaire est rejetée (art. 64 al. 1 LTF ). Bien que les recourants succombent, il serain casu
renonceé a mettre aleur charge les frais de justice devant le Tribunal fédéral (art. 66 al. 1
LTF). Il n'est pasaloué de dépens (art. 68 al.1 et 3LTF).
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