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Erwagungen

E.11

Angefochten ist der kantonal letztinstanzliche Endentscheid des Zircher
Verwaltungsgerichts vom 5. Juni 2025 ( Art. 86 Abs. 1 lit. d und Art. 90 BGG ). Gegen
auslanderrechtliche Bewilligungsentscheide ist die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen
Angelegenheiten (Art. 82 lit. aBGG ) nur zulassig, wenn auf den angestrebten
Aufenthaltstitel ein bundes- oder volkerrechtlicher Anspruch besteht ( Art. 83 lit. ¢ Ziff. 2
BGG

e contrario ). Der Ehemann der Beschwerdefthrerin 1 verfugt Uber eine
Niederlassungsbewilligung in der Schweiz, womit ein potenzieller Anspruch auf
Familiennachzug betreffend die Angehorigen ausgewiesenist ( Art. 43 Abs. 1 AIG [SR
142.20] und Art. 8 EMRK ; vgl. Urteil 2C_531/2023 vom 3. Juli 2024 E. 2).

Da auch die Ubrigen Eintretensvoraussetzungen ( Art. 42, Art. 89 Abs. 1, Art. 100 Abs. 1
BGG ) eflllt sind, ist auf die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten
diesbeziiglich einzutreten.

E.12

Nicht einzutreten ist auf die Beschwerde demgegentiber, insoweit die BeschwerdefUhrer
beantragen, es sai ihnen eine Hartefallbewilligung gestutzt auf Art. 30 Abs. 1 lit. b AIG zu
erteilen. Diese Bestimmung verschafft keinen Anspruch, weshalb die entsprechenden
Vorbringen vor Bundesgericht unzuléssig sind (vgl. Art. 83 lit. ¢ Ziff. 2und 5 BGG ).

E.21

Mit der Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann namentlich die
Verletzung von Bundes- und V 6lkerrecht gertigt werden ((Art. 95 lit. aund b BGG ). Das
Bundesgericht wendet das Recht von Amtes wegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ), prum ft
jedoch unter Berum cksichtigung der allgemeinen Rum ge- und Begrum ndungsobliegenheit (
Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG ) nur die geltend gemachten Vorbringen, sofern weitere
rechtliche Mangel nicht geradezu offensichtlich sind ( BGE 148 11 392 E. 1.4.1 mit
Hinweis). Mit Blick auf die Verletzung von Grundrechten gilt eine qualifizierte Rum ge-
und Begrindungsobliegenheit ( Art. 106 Abs. 2 BGG ; BGE 1471 73 E. 2.1 mit
Hinweisen). Das bedeutet, dassin der Beschwerde klar und detailliert anhand der
Erwégungen der Vorinstanz darzulegen ist, dass und inwiefern das angefochtene Urteil die
angerufenen Grundrechte verletzt ( BGE 150 11 346 E. 1.5.3 mit Hinweis).

E.22

Das Bundesgericht legt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, wie ihn die Vorinstanz
festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG ). Eine Berichtigung oder Erganzung der
vorinstanzlichen Sachverhaltsermittlung ist von Amtes wegen ( Art. 105 Abs. 2 BGG ) oder



auf Ruge hin (Art. 97 Abs. 1 BGG ) mdglich. Von den tats&chlichen Grundlagen des
vorinstanzlichen Urteils weicht das Bundesgericht jedoch nur ab, wenn diese offensichtlich
unrichtig sind oder auf einer Rechtsverletzung im Sinn von Art. 95 BGG beruhen und die
Behebung des Mangels fir den Verfahrensausgang entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1
BGG ). "Offensichtlich unrichtig" heisst "willkdrlich" ( Art. 9BV ; BGE 150 |1 346 E. 1.6
mit Hinweis). Entsprechende Méngel sind in der Beschwerdeschrift klar und detailliert
aufzuzeigen ( Art. 106 Abs. 2 BGG ; vgl. BGE 147 | 73 E. 2.2 mit Hinweisen). Auf
appellatorische Kritik am angefochtenen Entscheid geht das Bundesgericht nicht ein ( BGE
1481V 356 E. 2.1; 14811 392 E. 1.4.2; 1451 26 E. 1.3 mit Hinweisen).

E.23

Neue Tatsachen und Beweismittel dirfen vor Bundesgericht nur soweit vorgebracht
werden, als erst der Entscheid der Vorinstanz dazu Anlass gibt ( Art. 99 Abs. 1 BGG ;
unechte Noven), was in der Beschwerde ndher darzulegeniist ( Art. 42 Abs. 2 BGG ; BGE
1431 344 E. 3). Echte Noven sind dagegen in jedem Fall unzuléssig. Folglich bleiben
Tatsachen und Beweismittel unberticksichtigt, die erst nach dem angefochtenen Urteil
entstanden sind und somit nicht durch dieses veranlasst worden sein konnen (vgl. BGE 148
V 174E. 2.2; 143V 19E. 1.2).

Die Beschwerdefuhrer reichen vor Bundesgericht diverse Unterlagen insbesondere im
Zusammenhang mit der medizinischen Situation der Eltern der Beschwerdefthrerin 2 und
der schulischen Integration der Beschwerdefthrer 3 und 4 in der Schweiz ein. Soweit diese
erst nach dem angefochtenen Urteil entstanden sind, handelt es sich um echte Noven, die
vor Bundesgericht von vornherein unzulassig sind. Soweit sie bereits vor dem
angefochtenen Urtell entstanden sind und nicht ohnehin bereits bei den kantonalen Akten
liegen, zeigen die Beschwerdefiihrer nicht hinreichend substanziiert auf, weshalb erst das
angefochtene Urteil Anlass gegeben hat, sie einzureichen. Dass die Vorinstanz auf die
absehbaren Integrationsschwierigkeiten abstellte, gentigt hierfur offensichtlich nicht,
nachdem diese bereitsim Verfahren vor der Sicherheitsdirektion thematisiert wurden (vgl.
den Entscheid der Rekursabteilung der Sicherheitsdirektion des Kantons Zurich vom 7.
November 2024 E. 11.2) und die Beschwerdefthrer die besagten Unterlagen ohne Welteres
schon vor Verwaltungsgericht hétten beibringen kénnen; im Ubrigen wiirde auch eine
umstandsgemass gute I ntegration vorliegend nichts am Ergebnis andern (vgl. dazu hinten E.
5). Entsprechend kdnnen die mit Beschwerde vor Bundesgericht neu eingereichten
Dokumente im bundesgerichtlichen Verfahren keine Beriicksichtigung finden.

E.3

Vorab machen die Beschwerdeflihrer eine Verletzung ihrer verfassungsmassigen
Gehorsrechte (Art. 29 Abs. 2 BV ) geltend.

E.31

Die diesbeziiglichen Beschwerdevorbringen bleiben allerdings im Wesentlichen
appellatorisch. So beanstanden die Beschwerdefiihrer zwar, die Vorinstanz habe sich im
angefochtenen Urteil nicht hinreichend mit den Gebrauchen und Gepflogenheiten der
Betreuung alterer Familienmitglieder in arabischen Landern auseinandergesetzt und
dadurch ihre Begruindungspflicht verletzt. Entgegen den Beschwerdevorbringen verlangt
der Anspruch auf Entscheidbegriindung nach Art. 29 Abs. 2 BV von der Vorinstanz jedoch
nicht, dass sie sich mit jedem Parteivorbringen einlésslich auseinandersetzt ( BGE 147 1V
249 E. 2.4). Dartiber hinaus zeigen die Beschwerdefthrer vor Bundesgericht weder die



Existenz noch eine allféllige Entscheidwesentlichkeit der von ihnen angerufenen Gebrauche
und Gepflogenheiten hinreichend substanziiert - also konkret und fallbezogen sowie mit
entsprechenden Belegen untermauert - auf; vielmehr bleibt es auch dabel im Wesentlichen
bei Behauptungen.

E.3.2

Auch mit Blick auf die Feststellung der absehbaren Integrationsschwierigkeiten der Kinder
in der Schweiz und der Begriindung bei der Interessenabwagung ist entgegen den
Beschwerdevorbringen keine Gehdrsverletzung ersichtlich. Die Vorinstanz hat in ihrer
rechtlichen Wirdigung die diesbeziiglich praxisgemass entschei derheblichen Faktoren
einbezogen. Die BeschwerdefUhrer zeigen vor Bundesgericht nicht hinreichend
substanziiert auf, dass respektive inwiefern die Vorinstanz

entschel dwesentliche Sachverhaltselemente aussen vor gelassen hétte. Dass die Vorinstanz
die zu beurteilenden Sachverhaltselemente anders als die Beschwerdefuhrer wirdigte stellt
jedenfalls noch keine Gehorsverletzung dar (vgl. bspw. die Urteile 2C_12/2025 vom 8.
September 2025 E. 2.2; 2C_644/2022 vom 18. Dezember 2023 E. 4.2). Ebensowenig
koénnen sich die BeschwerdefUhrer unter dem Gesichtspunkt der Gehdrsverletzung darauf
berufen, dass die Vorinstanz die I ntegrationsaussichten der Kinder auf der Basisdesihr
vorliegenden Sachverhalts beurteilte, zumal sie selber es versdumt haben, im kantonalen
Verfahren entsprechende Beweismittel beizubringen (vgl. zur Novenschranke vor
Bundesgericht vorne E. 2.3).

E.33

Insgesamt ist keine Verletzung von Art. 29 Abs. 2 BV durch das angefochtene Urtell
ersichtlich.

Soweit sich die Beschwerdefihrer auf Art. 6 EMRK berufen, Ubersehen sie, dass diese
Bestimmung in auslanderrechtlichen Verfahren nicht zur Anwendung kommt (vgl. BGE
1501 174 E. 4.3 mit Hinweisen). Die entsprechenden Vorbringen gehen ins Leere.

E. 4

Vor Bundesgericht unbestritten ist, dass die gesetzlichen Fristen fir den Familiennachzug
zum Gesuchszeitpunkt am 14. Februar 2024 |angst abgelaufen waren (vgl. Art. 47 Abs. 1
AlG). Streitgegenstand vor Bundesgericht bildet in der Sache - wie schon vor
Verwaltungsgericht - entsprechend nur die Frage, ob den Beschwerdefiihrern 2 bis 4
aufgrund des Vorliegens wichtiger familidrer Griinde im Rahmen eines nachtraglichen
Familiennachzugs ( Art. 47 Abs. 4 A1G ) eine Aufenthaltsbewilligung zu erteilen ist.

E.41

Nach Art. 43 Abs. 1 AIG haben auslandische Ehegatten von in der Schweiz
niederlassungsberechtigten Personen unter den in lit. a-e aufgezahlten V oraussetzungen
Anspruch auf Erteilung einer bzw. auf Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung. Der
Anspruch auf Familiennachzug muss gemass Art. 47 Abs. 1 Satz 1 AIG innert fUnf Jahren
geltend gemacht werden. Die Fristen beginnen bei Familienangehdrigen
niederlassungsberechtigter Personen mit der Erteilung der Niederlassungsbewilligung oder
der Entstehung des Familienverhatnisses zu laufen ( Art. 47 Abs. 3lit. b AIG). Ein
nachtraglicher Familiennachzug wird nur bewilligt, wenn wichtige familiare Griinde
vorliegen (Art. 47 Abs. 4 Satz 1 AIG ). Die Bewilligung des Nachzugs nach Ablauf der
Frist hat nach dem Willen des Gesetzgebers die Ausnahme zu bleiben. Die V oraussetzung



der wichtigen familidren Grunde fur den nachtraglichen Familiennachzug ist indesin
Konformitat mit Art. 8 EMRK bzw. Art. 13 BV auszulegen (BGE 1461 185E. 7.1.1,
Urteile 2C_432/2023 vom 8. April 2024 E. 4.2; 2C_837/2022 vom 19. April 2023 E. 5.3.1).

E.4.2

Der Gesetzgeber beabsichtigte beim Erlass von Art. 47 Abs. 4 AIG , die Integration durch
einen moglichst frihzeitigen Nachzug der Familienmitglieder zu fordern, indessen nicht die
Nachzugsgrinde auf nicht vorhersehbare Ereignisse zu beschranken ( BGE 146 | 185 E.
7.1.1; Urteil 2C_432/2023 vom 8. April 2024 E. 4.3). Die gesetzliche Regelung des
Familiennachzugs ist ein Kompromiss zwischen den kontréren Anliegen, das Familienleben
Zu gestatten und die Einwanderung zu begrenzen (Urteil 2C_432/2023 vom 8. April 2024
E. 4.3 mit Hinweisen). Das letztere I nteresse Uberwiegt nach der Praxis des Bundesgerichts
regelméssig dagenige am Schutz des Familienlebens geméss Art. 8 EMRK , wenn eine
Familie Uber Jahre freiwillig getrennt gelebt hat, solange nicht nachvollziehbare objektive
Grunde, welche von den Betroffenen zu bezeichnen und belegen sind, etwas anderes
nahelegen (vgl. BGE 146 | 185 E. 7.1.1; Urtelle 2C_432/2023 vom 8. April 2024 E. 4.3;

2C 238/2023 vom 8. Dezember 2023 E. 3.2; vgl. auch den Entscheid des EGMR

R.Z. gegen die Schweiz vom 28. November 2024, § 13 ff.). Nach der Rechtsprechung kann
ein wichtiger Grund unter anderem dann vorliegen, wenn sich der im Ausland wohnhafte
Ehegatte um die Pflege eines nahen Verwandten kimmern musste, vorausgesetzt, dass die
Familie ernsthaft, aber letztlich vergeblich nach einer Pflegealternative gesucht hat (vgl.
Urtell 2C_432/2023 vom 8. April 2024 E. 4.4 mit Hinweisen; zur diesbezilglichen
Beweidastverteilung Urteill 2C_586/2018 vom 28. Mai 2019 E. 2.9.1).

E.43

Die BeschwerdefUhrer machen geltend, die Beschwerdefiihrer 2 bis 4 seien im Jahr 2015 in
den Libanon zurtickgekehrt, weil sich die Beschwerdefihrerin 2 um ihre kranke Mutter
habe kiimmern missen. Andere Familienmitglieder hétten sich aus gesundheitlichen
Grunden (Vater der Beschwerdefiihrerin 2) und wegen eigener beruflicher und familidrer
Verpflichtungen (Schwester der Beschwerdeftihrerin 2) nicht um die Mutter kimmern
konnen. Eine Betreuung durch Drittpersonen sei aufgrund der traditionell-kulturellen
Gepflogenheiten nicht in Frage gekommen respektive nicht verfligbar und aus finanziellen
Grunden nicht mdglich gewesen, weshalb nur die Beschwerdefiihrerin 2 diese Betreuung
habe tibernehmen kénnen. Um fir die Familie finanziell aufzukommen, sei der
Beschwerdefiihrer 1 wahrenddessen in der Schweiz geblieben und habe gearbeitet, weshalb
die Kinder ihrerseits zwecks Sicherstellung der Betreuung mit der Mutter in den Libanon
gegangen seien; er habe aber auch wahrend der Landesabwesenheit seiner Frau und Kinder
jewells langere Zeit bei seiner Familie im Libanon verbracht und das Familienleben im
Rahmen des M 6glichen gepflegt.

E.44

Geméss fur das Bundesgericht verbindlichen Sachverhaltsfeststellungen der Vorinstanz (
Art. 105 Abs. 1 BGG ; vorne E. 2) haben die Beschwerdefuihrer im kantonalen Verfahren
lediglich zwei knappe &rztliche Bestatigungen zur gesundheitlichen Situation der Eltern
eingereicht. So ergibt sich aus einer halbseitigen arztlichen Bestédtigung vom 17. September
2024, dass die Mutter der Beschwerdefiihrerin 2 seit 2007 an Osteoporose leidet und 2014
notfallméssig an der Hiifte operiert wurde und in der Folge auf Unterstiitzung im Haushalt
angewiesen war. Aus einem Bestétigungsschreiben vom 25. Oktober 2024 ergibt sich



sodann, dass der Vater der Beschwerdefiihrerin 2 an Herzproblemen leide, deshalb
ebenfalls 2014 habe operiert werden miissen und seither ebenfalls auf Unterstiitzung
angewiesen ist. Letzteres brachten die Beschwerdefuhrer erst vor dem Verwaltungsgericht
ein erstesMal vor.

Vor diesem Hintergrund ist nicht zu beanstanden, wenn die Vorinstanz im angefochtenen
Urteil schliesst, der geltend gemachte und angeblich seit 2014 schlechte
Gesundheitszustand der Eltern und insbesondere der Mutter sei nicht hinreichend dargetan.
In der Tat gentigen die beiden in den Jahren 2024 und 2025 ausgestellten kurzen
Bestétigungsschreiben nicht, um das Bestehen gravierender gesundheitlicher Beschwerden
wahrend der vergangen zehn Jahre zu belegen, so dass die (durchgangige) Betreuung der
Eltern durch die Beschwerdefiihrerin 2 wahrend der gesamten Zeit notwendig gewesen
waére. Nicht Uberzeugend ist der Einwand, dass weitere Unterlagen im Libanon nicht
verfuigbar seien und dass auch Arzte im Libanon keine falschen Zeugnisse ausstellen
durften. Es wére anzunehmen, dass angesichts der geltend gemachten schweren
gesundheitlichen Einschrankungen wahrend zehn Jahren irgendwel che Dokumente
betreffend die in dieser Zeit notwendigen medizinischen Behandlungen hétten vorgel egt
werden kdnnen. Der Mangel an Belegen erweckt erhebliche Zweifel an den Darstellungen
der Beschwerdefihrer. Schon aus dieser Perspektive durfte die Vorinstanz angesichts der
fehlenden Belege das Bestehen der geméss Art. 47 Abs. 4 AlG fir einen nachtréglichen
Familiennachzug vorausgesetzten wichtigen Grinde verneinen.

E.45

Ebenso wenig Uberzeugt, dass die Beschwerdefihrer geltend machen, dass zwingend die
Beschwerdefiihrerin 2 die Betreuung ihrer im Libanon |ebenden Eltern hat tbernehmen
mussen.

Die Schwester der Beschwerdefuhrerin 2 war und ist ebenfallsim Libanon anséssig. Allein
die Behauptung, dass diese berufstétig sei und eine eigene Familie habe, gentigt nicht, dass
davon auszugehen ware, dass esihr vollig unméglich gewesen sei, sich um die Eltern zu
kimmern. Da die Beschwerdefthrenden 3 und 4 mit der Beschwerdefihrerin 2 in den
Libanon reisten, hatte auch diese neben der geltend gemachten Betreuung der Eltern noch
die Kinderbetreuung zu gewéhrleisten. Zudem haben die Beschwerdefuhrer auch nicht
aufgezeigt, dass eine Fremdbetreuung durch Drittpersonen effektiv unméglich gewesen
ware. | hre diesbeziiglichen Vorbringen erschopfen sich wesentlich in Behauptungen zu
nicht néher substanziierten Gebrauchen in arabischen Landern sowie zur
Unerschwinglichkeit solcher Betreuungsl Gsungen, ohne dass dies aber vor Bundesgericht
hinreichend untermauert wirde. Kam aber eine Drittbetreuung in Frage, ist nicht von
wichtigen familidren Griinden auszugehen, welche das langjahrige Getrenntleben der
Familie al's zwingend erscheinen liessen.

E.46

Was die politische Lage im Herkunftsland der BeschwerdefUhrer betrifft, ist diese zwar
zweifelsohne angespannt (vgl. jungst das Urteil des BV Ger D-5661/2020 vom 4. November
2024 E. 5.1; allerdings auch die Urtelle des BV Ger E-4642/2024 vom 26. August 2024 E.
7.3.1 m.H.; E-2170/2024 vom 24. Juni 2024 E. 9.3.2 und E-5511/2020 vom 23. Februar
2024 E. 9.3.2). Gleichzeitig zeigen die Beschwerdefiihrer vor Bundesgericht nicht auf, dass
eine Ruckkehr in den Libanon in ihrem konkreten Fall unmdglich oder unzumutbar wére.
Gemass den Sachverhaltsfeststellungen der Vorinstanz |ebten die Beschwerdefthrer 2 bis 4



bis zu ihrer Ausreise in der Region Zahlé, rund 50 Kilometer 6stlich von Beirut in der
Bekaa-Ebene, und nicht in der Grenzregion zu Israel im Suiden. Im Ubrigen hat die
Beschwerdefuhrerin 2 den Grossteil ihres Lebensim Libanon verbracht und ist mit der
Sprache und den Gepflogenheiten offensichtlich vertraut. Dasselbe gilt fir die
Beschwerdefthrenden 3 und 4, die ihre Kindheit im Wesentlichen im Libanon verbracht
haben, dort aufgewachsen sind und auch bis zur Ubersiediung in die Schweiz Ende 2024 die
oOrtlichen Schulen besucht haben. Die Beschwerdefthrer 2 bis 4 verfiigen im Libanon mit
den Grosseltern und der Tante tber ein familidres Beziehungsnetz und eine sichere
Wohnsituation. In der Beschwerde vor Bundesgericht werden all diese Feststellungen der
Vorinstanz nicht hinreichend substanziiert in Frage gestellt ( Art. 106 Abs. 2 BGG ). Vor
diesem Hintergrund durfte die Vorinstanz von der Méglichkeit und Zumutbarkeit der
Ruckkehr ausgehen.

E.4.7

Eine Ruckkehr in den Libanon trégt auch den Kindesinteressen der Beschwerdeftihrer 3 und
4 Rechnung. Dabel ist einerseits zu berticksichtigen, dass sie - wie bereits erwéhnt - den
Grossteil ihres Lebens und ihrer Kindheit respektive Jugend im Libanon verbracht haben.
Sie durften entsprechend mit den dortigen Verhatnissen weit besser vertraut sein als mit
denjenigen in der Schweiz, wo sie nur die ersten Lebeng ahre verbracht haben, wahrend
derer regelméssig die Kernfamilie den priméren sozialen Bezugspunkt darstellt. Zudem
haben die Kinder auch ihr enges und gewohntes familidres Umfeld (Schwester der Mutter
und Grosseltern) im Libanon. Esist angesichts des heutigen Alters der Kinder nicht zu
beanstanden, dass die Vorinstanz insbesondere beim adol eszenten Beschwerdefiihrer 3 von
Integrationsschwierigkeiten ausgeht, was letztlich auch nicht im Kindesinteresse liegt.
Daran andert auch der rund einjahrigen Aufenthalt der beiden Kinder in der Schweiz und
die damit verbundene Integration (Einschulung, Teilnahme am hiesigen sozialen und
gesellschaftlichen Leben) seit ihrer Einreise im Oktober 2024 nichts. Praxisgemass kénnen
Vorgehenswei sen, welche die Behorden vor vollendete Tatsachen stellen, bei der
rechtlichen Beurteilung des Aufenthal tsanspruchs nicht zu Gunsten der Anspruchsteller
berticksichtigt werden (sog.

fait accompli ). Ansonsten werden digenigen benachteiligt, die ordnungsgemass vor der
Einreise in die Schweiz ein Nachzugsgesuch stellen (vgl. Urteile 2C_603/2024 vom 5.
September 2025 E. 4.2.2; 2C_338/2024 vom 19. Mérz 2025 E. 5.4.3; 2C_596/2023 vom 13.
Mérz 2024 E. 5.4; 2C_634/2017 vom 14. August 2018 E. 3.8). Schliesslich haben die
Kinder den Grossteil ihres Lebens getrennt von ihrem Vater gelebt, und erscheint es
zumutbar, dass sie dies auch weiterhin tun, zumal die Kontakte wie bisher Uber |angere
Besuchsaufenthalte und die sozialen Medien regelméassig gepflegt werden konnen.

Nach dem Gesagten ist entgegen den Beschwerdevorbringen auch keine Verletzung von
Art. 3, 9 oder 10 KRK ersichtlich.

E.48

Insgesamt hat die Vorinstanz zu Recht darauf geschlossen, dass die Beschwerdefuhrer 1
und 2 sich bewusst fur ein getrennt gelebtes Familienmodell zwischen dem Libanon und der
Schweiz entschieden haben. Esist ihnen zuzumuten, dieses wie die vergangenen zehn Jahre
auch weiterhin zu praktizieren. Entsprechend ist nicht zu beanstanden, dass die Vorinstanz
das Vorliegen wichtiger Grinde im Sinn von Art. 47 Abs. 4 AIG verneinte und den
Familiennachzug der BeschwerdefUhrer 2 bis 4 verweigerte.



Nach dem Gesagten verstésst das angefochtene Urteil auch in keinster Weise gegen das
verfassungsmassige Willkurverbot ( Art. 9BV ).

E.5

Die Beschwerde ist unbegriindet und deshalb abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist. Das
Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege und -verbeistdndung im Verfahren vor
Bundesgericht ist abzuweisen, da die Beschwerde al's aussichtslos qualifiziert werden muss
(Art. 64 Abs. 1 und 2 BGG ). Die Beschwerdefuhrenden werden kostenpflichtig ( Art. 66
Abs. 1 BGG ). Die umstandehal ber reduzierten Gerichtskosten werden dem
Beschwerdefuhrer 1 und der Beschwerdefiihrerin 2 unter solidarischer Haftung auferlegt.
Eine Partelentschadigung ist nicht geschuldet ( Art. 68 Abs. 3BGG).
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