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Erwagungen

E. 1

Das Bundesgericht prift die Eintretensvoraussetzungen von Amtes wegen und mit freier
Kognition (Art. 29 Abs. 1 BGG ; BGE 14911 66 E. 1.3).

Auf dem Gebiet des Auslanderrechts ist die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen
Angelegenheiten ausgeschl ossen gegen Entscheide, welche Bewilligungen betreffen, auf
die weder das Bundesrecht noch das V dlkerrecht einen Anspruch einrdaumen ( Art. 83 lit. ¢
Ziff. 2 BGG ). Der Beschwerdefiihrer macht in vertretbarer Weise geltend, gestuitzt auf die
(friihere) Ehe mit einer Schweizer Staatsangehorigen in Anwendung von Art. 50 Abs. 1
AIlG Uber einen (potenziellen) Bewilligungsanspruch zu verfugen. Die sich daran
knupfenden materiell-rechtlichen Fragen sind in einem Sachurteil und nicht als
Eintretensvoraussetzungen zu behandeln ( Art. 82 ff. BGG ; BGE 1471 268 E. 1.2.7 ; 139 |
330E. 1).

Da auch die weiteren Sachurteil svoraussetzungen (Art. 42, 82 lit. a, 86 Abs. 1 lit. d und
Abs. 2,89 Abs. 1, 90 und Art. 100 Abs. 1 BGG ) erflllt sind, ist auf die Beschwerdein
offentlich-rechtlichen Angelegenheiten einzutreten. Kein Raum bleibt bel dieser
Ausgangslage fur die hilfsweise erhobene subsididre V erfassungsbeschwerde ( Art. 113
BGG ). Auf diese ist nicht einzutreten.

E.21

Das Bundesgericht wendet das Recht von Amtes wegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ), wobel
es - unter Berilicksichtigung der allgemeinen Riige- und Begriindungspflicht ( Art. 42 Abs. 2
BGG ) - grundsétzlich nur die geltend gemachten Vorbringen priift, sofern allfalige weitere
rechtliche Mangel nicht geradezu offensichtlich sind (vgl. BGE 1421 135 E. 1.5; 133 11 249
E. 1.4.1). Der Verletzung von Grundrechten und kantonalem Recht geht das Bundesgericht
nur nach, falls eine solche Ruge in der Beschwerde vorgebracht und ausreichend begriindet
worden ist (Art. 106 Abs. 2BGG ; vgl. BGE 14311 283 E. 1.2.2; 1391 229 E. 2.2). Diese
qualifizierte Rige- und Begriindungsobliegenheit nach Art. 106 Abs. 2 BGG verlangt, dass
in der Beschwerde klar und detailliert anhand der Erwagungen des angefochtenen
Entscheids dargel egt wird, inwiefern verfassungsmassige Rechte verletzt worden sein
sollen (vgl. BGE 1431 1 E. 1.4; 13311 249 E. 1.4.2).

E.22

Seinem Urteil legt das Bundesgericht den Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz
festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG ). Der festgestellte Sachverhalt kann nur erfolgreich
gertigt sowie berichtigt oder erganzt werden, wenn er offensichtlich unrichtig ist oder auf
einer Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 BGG beruht und die Behebung des Mangels
fUr den Ausgang des Verfahrens entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1 BGG ; Art. 105
Abs. 2BGG ; vgl. BGE 142 | 135E. 1.6; 140 11l 16 E. 1.3.1). Offensichtlich unrichtig



heisst willkarlich (Art. 9BV ; BGE 141 1V 317 E. 5.4 mit Hinweisen). Rigt die
beschwerdefiihrende Partei eine offensichtlich unrichtige Sachverhaltsfeststellung, haben
ihre Vorbringen ebenfalls den Anforderungen von Art. 106 Abs. 2 BGG zu gentigen (vgl.
BGE 1391 72 E. 9.2.3.6; 13311 249 E. 1.4.3).

E.3

Der BeschwerdefUhrer rgt eine Verletzung des rechtlichen Gehors (Art. 29 Abs. 2 BV ),
well seine frihere Ehegattin im kantonalen Verfahren nicht personlich angehdrt wurde, und
die kantonalen Instanzen in antizipierter Bewe swirdigung auf die Anhérung der
Geschwister der Ex-Ehegattin verzichteten.

E.31

Das rechtliche Gehor (Art. 29 Abs. 2 BV ) verlangt, dass die Behdrde die Vorbringen des
vom Entscheid in seiner Rechtsstellung Betroffenen auch tatsachlich hort, prift und in der
Entscheidfindung berticksichtigt ( BGE 143 111 65 E. 5.2; Urteil 2C_55/2023 vom 3. August
2023 E. 4.2).

Dem Anspruch auf rechtliches Gehor lasst sich keine allgemeine Pflicht der Behdrde zur
Abnahme aller angebotenen Beweise und zur Wirdigung samtlicher Argumente
entnehmen. Das Gericht kann namentlich auf die Abnahme von Beweisen verzichten, wenn
es aufgrund bereits abgenommener Beweise seine Uberzeugung gebildet hat und ohne
Willkdr annehmen kann, diese werde durch weitere Bewei serhebungen nicht gedndert
("antizipierte Beweiswirdigung”; BGE 1451 167 E. 4.1 ; 1401 285 E. 6.3.1; Urteile
2C_113/2023 vom 27. September 2023 E. 3.4; 2C_994/2022 vom 22. Juni 2023 E. 3.1).

E.3.2

Nachdem die Stellungnahme der friiheren Ehegattin im erstinstanzlichen Verfahren zu
knapp ausgefallen und ein Antrag des Beschwerdefuhrers auf personliche Befragung
abgewiesen worden war, wurde sieim Verfahren vor der Sicherheitsdirektion mittels
schriftlichem Fragebogen befragt. Die friihere Ehegattin beantwortete die an sie gerichteten
Fragen zu verschiedenen Aspekten der ehelichen Beziehung mit Stellungnahme vom 8. Juli
2021, wobei sie zu den insgesamt dreizehn Fragen relativ detaillierte Angaben machte. Der
Beschwerdefiihrer seinerseits erhielt bereits vor der Sicherheitsdirektion Gelegenheit, zu
den Angaben seiner Ex-Ehegattin Stellung zu nehmen, was er in der Folge auch tat
(Stellungnahme im Verfahren vor der SID vom 10. September 2021). Die
Sicherheitsdirektion erachtete den erstinstanzlichen Verfahrensfehler damit als geheilt,
wobel sieihn im Kostenpunkt berticksichtigte. Die Vorinstanz ihrerseits schitzte dieses
Vorgehen und den Entscheid der Sicherheitsdirektion.

E.33

Der BeschwerdefUhrer vermag nicht aufzuzeigen, inwiefern das Verwaltungsgericht durch
dieses Vorgehen seine Gehdrsrechte verletzt hétte. Zu Recht erwégt die Vorinstanz, die
Sicherheitsdirektion verflige tber volle Kognition und habe den Verfahrensfehler - der zwar
nicht mehr leicht wiege, aber auch nicht so schwerwiegend sei, dass eine Heilung
ausgeschlossen waére - heilen dirfen (vgl. das angefochtene Urteil E. 2.5; dazu auch BGE
142 11 218 E. 2.8.1 mit zahlreichen Hinweisen) und sal ihrer Untersuchungspflicht
gentigend nachgekommen. Auch wenn eine mindliche Befragung grundsétzlich mdéglich
gewesen wére, durfte das Verwaltungsgericht auf die schriftlich eingeholten Auskiinfte der
Sicherheitsdirektion abstellen und auf eine Befragung der Ex-Ehegattin verzichten, zumal



es sich nicht um Fragen handelte, welche nur im direkten Kontakt hétten geklért werden
konnen. Insofern der Beschwerdeftihrer geltend macht, die Bewertung von Indizien in
Bezug auf das V orhandensein des Ehewillens sei personlichkeitsbezogen und kénne nur
durch die betroffene Person erfolgen, verkennt er, dass gerade dies mit der schriftlichen
Stellungnahme geschehen ist: die Ex-Ehegattin nennt in ihrer Stellungnahme den
Seitensprung und die Wohnsituation, und ausserst sich auch dazu, was diese - aus ihrer
Sicht - fUr die Beziehung der Eheleute bedeuteten.

E.34

Auch durfte die Vorinstanz auf die Befragung der Geschwister der Ehegattin verzichten
respektive das diesbeziligliche Vorgehen der unteren kantonalen Instanz schitzen. So ist
nicht willkurlich, wenn die Vorinstanz davon ausgeht, dass Drittpersonen nur beschrénkt
Aussagen zur strittigen Frage des (Fort-) Bestehens des Ehewillens machen konnen.
Angesichts der vorhandenen Indizien betreffend den Ehewillen durfte das
Verwaltungsgericht zudem darauf abstellen, dass sich die Verhdtnisse ohne Befragung der
Geschwister beurteilen liessen. Auch vor Bundesgericht bringt der Beschwerdeftihrer nicht
vor, welche entscheidenden zusétzlichen Erkenntnisse aus den Befragungen der
Geschwister hdtten gewonnen werden konnen. Nur well er ein gutes Verhaltnis zu diesen
pflegt (e) ist jedenfalls noch nicht davon auszugehen, dass ihre Aussagen fir die
Beurteilung des Ehewillens entscheidend sein kdnnten. Auch der Umstand, dass es sich bei
Aussagen der Geschwister moglicherwei se um grundsétzlich objektiv taugliche
Beweismittel handeln mag, begriindet keinen Anspruch auf deren Abnahme, solange die
Vorinstanz davon ausgehen durfte, dass die Befragungen die auf der Basis (zahlreicher)
erstellter Sachverhaltselemente gebildete Uberzeugung nicht hatten umstossen kénnen. Das
ist vorliegend der Fall.

E.35

In formeller Hinsicht ist das angefochtene Urteil somit nicht zu beanstanden. Es besteht
entsprechend kein Anlass, die Sache im Sinne des Eventualantrags an die V orinstanz
zuriickzuweisen.

E.4

Der Beschwerdefuhrer riigt eine bundesrechtswidrige Anwendung von Art. 491.V.m. Art.
50 Abs. 11it. aAlIG.

E.41

Gemass Art. 42 Abs. 1 AIG haben auslandische Ehegatten von Schwelizerinnen und
Schweizern Anspruch auf Erteilung und Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung, wenn
sie mit diesen zusammenwohnen. Das Erfordernis des Zusammenwohnens besteht nicht,
wenn fur getrennte Wohnorte wichtige Grinde geltend gemacht werden und die
Familiengemeinschaft weiter besteht ( Art. 49 AIG ). Gemass Art. 50 Abs. 1 lit. aAIG
besteht nach Auflésung der Ehe der Anspruch des Ehegatten auf Erteilung der
Aufenthaltsbewilligung nach Art. 42 und 43 Al G weiter, wenn die Ehegemeinschaft
mindestens drel Jahre bestanden hat und eine erfolgreiche Integration besteht. Die beiden
V oraussetzungen mussen kumulativ erflllt sein ( BGE 140 11 289 E. 3.8).

Fir die Anrechnung der dreijdhrigen Frist gemass Art. 50 Abs. 1 lit. aAlG ist auf diein der
Schweiz gelebte Ehegemeinschaft abzustellen ( BGE 14011 345 E. 4.1; 14011 289 E. 3.5.1;
136 11 113 E. 3.3). Abzuklaren ist, ob die eheliche Gemeinschaft rickblickend drei Jahre



Bestand gehabt hat ( BGE 136 |1 113 E. 3.2; Urteil 2C_318/2023 vom 2. August 2023 E.
3.1). Eine (relevante) Ehegemeinschaft liegt vor, solange die eheliche Beziehung tatséchlich
gelebt wird und ein gegenseitiger Ehewille besteht. Dabei ist im Wesentlichen auf die
Dauer der nach aussen wahrnehmbaren ehelichen Wohngemeinschaft abzustellen. Nicht
relevant ist demgegentiber, bis zu welchem Zeitpunkt die Ehe nach Beendigung des
ehelichen Zusammenlebens formell noch weiter bestanden hat ( BGE 138 11 229 E. 2; 137
I1'345E. 3.1.2; 136 11 113 E. 3.2; Urteile 2C_144/2023 vom 6. November 2023 E. 5.2;
2C_318/2023 vom 2. August 2023 E. 3.1; 2C_250/2022 vom 11. Juli 2023 E. 5.1). Die
zeitliche Grenze von drei Jahren gilt absolut ( BGE 137 11 345 E. 3.1.3; Urteil 2C_3/2023
vom 5. Juni 2023 E. 4.2).

Bei der Frage, ob eine Ehegemeinschaft besteht bzw. gewollt ist, handelt es sich um eine
Sachverhaltsfrage (vgl. BGE 128 |1 145 E. 2.3 mit Hinweisen; Urteile 2C_144/2023 vom 6.
November 2023 E. 4.3; 2C_250/2022 vom 11. Juli 2023 E. 5.1), die nur unter dem
beschréankten Gesichtswinkel der Willkur zu prifenist (vgl. vorne E. 2.2).

E.4.2

Die Eheleute heirateten am 20. November 2015 und waren in der Folge in der Gemeinde

u. im Kanton Bern angemeldet. Im Januar 2018 mel dete sich das Paar gemeinsam
in der Gemeinde V. an, bevor sie sich im Juli 2018 erneut und wiederum
gemeinsamin U. anmeldeten. Im Juni 2019 verliess der Beschwerdefihrer die
gemeinsame Wohnung. Am 8. Juli 2019 unterzeichneten die Eheleute den gemeinsamen
Scheidungsantrag, wobel sie festhielten, den gemeinsamen Haushalt aufheben zu wollen,
sobald der Beschwerdefihrer eine eigene Wohnung fur sich gefunden habe. Am 15. Juli
2019 bezog der Beschwerdefuhrer eine eigene Wohnung in der Gemeinde U.

Die nach aussen wahrnehmbare Wohngemeinschaft der Eheleute bestand nach dem
Gesagten langer asdrei Jahre. Fraglich ist jedoch, ob die Dauer der Wohngemeinschaft
vollumfanglich als eheliches Zusammenleben zu berlicksichtigen gewesen wére, oder ob
die Vorinstanz zu Recht festgestellt hat, dass der Ehewille der friiheren Ehegattin bereits
vor dem Auszug des BeschwerdefUhrers (und vor dem Erreichen einer dreijahrigen
Ehedauer) erloschen ist und die Ehe trotz des gemeinsamen (formellen) Wohnsitzes nicht
mehr gelebt wurde. Das angefochtene Urteil geht dabei mit den unteren kantonalen
Instanzen davon aus, dass der Ehewille (wenigstens der friheren Ehegattin) bereits Anfang
2017 weggefalen ist.

E.43

Soweit Uberhaupt rechtsgentigend gertigt (vorne E. 2.2), gelingt es dem Beschwerdef Uihrer
nicht, eine offensichtlich unrichtige respektive willkurliche Feststellung des Sachverhalts
der Vorinstanz in Bezug auf das (Fort-) Bestehen des Ehewillens aufzuzeigen:

E. 431

Zuné&chst ist nicht zu beanstanden, dass die Vorinstanz diesbeztiglich - unter anderem - auf
Indizien (so namentlich den Seitensprung; die Geburt der ausserehelichen Tochter; die
Angaben des Vertreters des Beschwerdefiihrers im Vaterschaftsprozess) abstiitzt. Der
Beschwerdefiihrer selber anerkennt, dass es sich beim Ehewillen um eine innere Tatsache
handelt, fir die kaum ein direkter Nachweis erbracht werden kann. Entgegen den
Beschwerdevorbringen ging die Vorinstanz in ihrem Urtell zudem im Zusammenhang mit
der Schwangerschaft der Ex-Ehegattin des BeschwerdefUhrers nicht von einer



"Parallelbeziehung" aus; vielmehr anerkannte sie, dass es sich bloss um einen kurzen
Kontakt gehandelt hatte. Dass sie die Schwangerschaft und die Geburt des ausserehelichen
Kindes trotzdem als (eines von mehreren) Indizien fir die belastete Beziehung
mitbertcksichtigte, ist unter Willkurges chtspunkten nicht zu beanstanden.

E.43.2

Inhaltlich ist sodann ohne Weliteres nachvollziehbar, dass die Vorinstanz den verschiedenen
Stellungnahmen im Vaterschaftsverfahren betreffend die 2017 ausserehelich geborene
Tochter der Ex-Ehegattin grosses Gewicht beimass. Tatséchlich hielt der Rechtsanwalt des
Beschwerdefuihrersin der Vaterschaftsklage im Januar 2018 selber fest, dass die Eheleute
bereits seit Marz 2017 getrennt |ebten; in einer ergénzenden Eingabe im September 2018
brachte er zudem (gesttitzt auf eine Bestatigung des Untervermieters) vor, der
Beschwerdefihrer wohne bei einem Freund in ZUrich und suche eine eigene Wohnung.
Zudem gab er wahrend des V aterschaftsverfahrens als Adresse durchgehend Il1nau (im
Kanton Zurich) an. Schliesslich gab auch die Ehefrau gegentiber der Beistandin ihrer
Tochter im Verfahren betreffend V aterschaftsanfechtung an, dass sich der
Beschwerdefiihrer im Monat der Zeugung der Tochter im Januar 2017 nur etwaeinen Tag
Im gemeinsamen Haushalt mit ihr aufgehalten habe, und dass er die Ubrige Zeit in der
Region Zurich gewesen sei, wo er seiner Erwerbstatigkeit nachgehe. Esist nicht
willkdrlich, dass die Vorinstanz alle diese Aussagen (zu verschiedenen Zeitpunkten
wahrend des ungeféhr zehn Monate dauernden V aterschaftsverfahrens) als Indizien fir ein
Erloschen des Ehewillens bereits in der Periode zwischen Mérz 2017 und September 2018
wertete. Insbesondere muss sich der Beschwerdeftihrer seine Angaben im zivilrechtlichen
Verfahren entgegenhalten lassen, und kann er sich zum jetzigen Zeitpunkt nicht
(sinngemaéss) darauf berufen, diese seien falsch und nur mit Blick auf das dortige
Prozessergebnis vorgebracht worden.

E. 433

Auch die weiteren von der Vorinstanz aufgefthrten Indizien sind unter
Willkurgesichtspunkten nicht zu beanstanden. So hat sie inshesondere die Aussagen der
Stellungnahme der Ex-Ehegattin von September 2021 eingehend und differenziert
gewdrdigt. Es erscheint nicht willkurlich, dass sie namentlich die von der friheren
Ehegattin erlauterte Entfremdung in Folge der berufsbedingten Abwesenheit des
Beschwerdefiihrers ab Herbst 2016, die zusétzliche negative Auswirkung der
Schwangerschaft auf die eheliche Beziehung, welche die Ex-Ehegattin als letztlich wohl
ausschlaggebend fur die Trennung bewertete, oder den Umstand, dass es aus Perspektive
der friheren Ehegattin auch nicht zu einer ernst-/dauerhaften Wiederanndherung gekommen
ist, nachdem der Beschwerdefuihrer ab Mé&rz 2019 nicht mehr in Zirich sondern in Bern
arbeitete, als Indizien fur den Wegfall des Ehewillens (wenigstens) der friheren Ehegattin
wertete. Sodann durfte die Vorinstanz angesichts der differenzierten, sachlichen und
respektvollen Aussagen der Ex-Ehegattin Zweifel an deren Glaubhaftigkeit verneinen.
Schliesdlich hat die Vorinstanz dem Beschwerdefihrer vor diesem Hintergrund zu Recht
entgegengehalten, es wéare an ihm gewesen, anhand geeigneter Beweismittel
(Textnachrichten; plausible Darlegung allféliger Anstrengungen, die ehelichen Probleme
Zu Uberwinden; etc.) darzulegen, dass eine Uber (eingeschrankte) freundschaftliche
Kontakte hinausgehende eheliche Gemeinschaft auch spéter noch bestand; esist nicht zu
beanstanden, dass sie diesbezliglich auf seine Mitwirkungspflicht verwies ( Art. 90 AIG ;
vgl. unter vielen das Urteil 2C_924/2021 vom 16. Méarz 2022 E. 4.4 mit Hinweisen).



E.434

Schliesslich vermdgen auch die beiden gemeinsamen (formellen) Ummeldungen im Jahr
2018 die vorinstanzliche Beweiswirdigung gestiitzt auf zahlreiche und vielfaltige Indizien
(vgl. vorne E. 4.3.1-4.3.3) nicht als willkUrlich erscheinen zu lassen. Dasselbe gilt fur die
behauptete " Aufhebung der réumlichen Trennung" nachdem der Beschwerdefiihrer im
Mérz 2019 eine Anstellung im Kanton Bern angenommen hat, zumal er nur kurze Zeit nach
seiner Ruckkehr und der angeblichen Aufhebung der réumlichen Trennung (endgtiltig) von
der gemeinsamen M el deadresse wegzog.

E.44

Nach dem Gesagten durfte die Vorinstanz im angefochtenen Urteil willkirfrei schliessen,
die eheliche Gemeinschaft sel in Folge des Wegfalls des Ehewillens (wenigstens) der
Ex-Ehegattin des BeschwerdefUhrers bereits im Friihjahr 2017 faktisch aufgehoben worden.
Vor diesem Hintergrund kann der Beschwerdefihrer auch aus Art. 49 AIG nichts zu seinen
Gunsten ableiten: diese Bestimmung setzt eine

weiterhin bestehende Familiengemeinschaft und damit auch einen weiterhin bestehenden
(beidseitigen) Ehewillen voraus.

Somit hat die Vorinstanz die erste Voraussetzung von Art. 50 Abs. 1 lit. a AlG zu Recht
verneint. Dadie Voraussetzungen von Art. 50 Abs. 1 lit. a AIG kumulativ erfillt sein
mussen, hat das V erwaltungsgericht auch kein Bundesrecht verletzt, wenn es nicht mehr
gepruft hat, ob die Integrationskriterien nach Art. 58a AlG erfillt sind. Schliesslich hélt sich
der Beschwerdefiihrer seit weniger als 10 Jahren in der Schweiz auf und kann sich nicht auf
eine besonders erfolgreiche Integration berufen, weshalb er auch keinen
Aufenthaltsanspruch aus dem Recht auf Achtung des Privatlebens geméss Art. 8 Ziff. 1
EMRK ableiten kann (vgl. BGE 1491 207 E. 5.3 ; 1491 66 E. 4.3 ; 144 1 266 E. 3.9). Etwas
Gegenteiliges macht er auch nicht geltend.

Nach dem Gesagten besteht schliesslich auch kein Anlass fir die eventualiter beantragte
Rickweisung.

E.51
Die Beschwerde erweist sich somit as unbegriindet und ist abzuweisen.

E.5.2

Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege und -verbeistandung ist aufgrund der
Aussichtslosigkeit der Begehren ungeachtet der Frage der prozessualen Bedirftigkeit
abzuweisen (Art. 64 Abs. 1 BGG ). Die Gerichtskosten sind dem unterliegenden
Beschwerdefiihrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Esist keine Parteientschadigung
geschuldet ( Art. 68 Abs. 3BGG ).
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