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Erwagungen

E.11

Gemass Art. 83 lit. ¢ Ziff. 2 BGG ist die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen
Angelegenheiten auf dem Gebiet des Auslanderrechts unzulssig gegen Entscheide
betreffend Bewilligungen, auf die weder das Bundesrecht noch das V 6lkerrecht einen
Anspruch einraumt. Da der BeschwerdefUhrer wahrend rund sieben Jahren mit einer
Schweizer Burgerin verheiratet war und er wahrend dieser Zeit ordnungsgemass und
ununterbrochen in der Schweiz gelebt hat, besitzt er nach Massgabe von Art. 7 Abs. 1
ANAG einen potentiellen Anspruch auf die Erteilung einer Niederlassungsbewilligung, den
er auch nach erfolgter Scheidung geltend machen kann (BGE 12811 145E. 1.1 S. 148f.).
Die Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten ist insoweit zul&ssig und der
Beschwerdefihrer hierzu legitimiert ( Art. 89 BGG ).

E.12

Das Bundesgericht legt seinem Urteil den von der Vorinstanz festgestellten Sachverhalt
zugrunde ( Art. 105 Abs. 1 BGG ), es sei denn, dieser sei offensichtlich unrichtig oder
beruhe auf einer Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 BGG (Art. 105 Abs. 2 bzw. Art. 97
Abs. 1 BGG ). Neue Tatsachen und Beweismittel dirfen nur so weit vorgebracht werden,
alserst der Entscheid der Vorinstanz dazu Anlass gibt ( Art. 99 Abs. 1 BGG ).

E.21

Die gestitzt auf die Ehe mit einer Schweizer Birgerin erwirkte erleichterte Einblrgerung
des Beschwerdef Uhrers wurde mit Entscheid des zustandigen Bundesamtes vom 1. Juli
2004 rechtskréftig fur nichtig erklart (vgl. vorne"A."). Damit ist aufgrund der neuen
Sachlage Uber das allféllige Anwesenheitsrecht des Beschwerdefiihrers zu befinden; die
fruhere Aufenthaltsbewilligung (deren Geltungsdauer ohnehin abgelaufen wére) lebt nicht
wieder auf (vgl. etwa Urteil 2A.431/2005 vom 14. November 2005 E. 1.1.2). Das

V erwaltungsgericht schien demgegentiber davon auszugehen, der Beschwerdefiihrer sel
nach der Nichtigerkl&rung seiner Einburgerung wenigstens noch im Besitze einer
Aufenthaltsbewilligung, um deren allfalligen Widerruf es sich heute handle (vgl. S. 8 unten
des angefochtenen Urteils). Es prifte, ob der Beschwerdefiihrer wahrend seiner sieben
Jahre dauernden Ehe mit der Schweizer Birgerin einen Niederlassungsanspruch erworben
habe. Es verneinte dies mit der Begriindung, dass das gemass Art. 7 ANAG erworbene
Anwesenheitsrecht wegen der unwahren Angaben des Beschwerdefihrers Giber seine
Familienverhdtnisse mit einem Widerrufsgrund geméss Art. 9 ANAG behaftet sei und der
Regierungsrat eine entsprechende Anordnung zuléssigerweise al's verhaltnisméassig habe



ansehen durfen.

E.22

Dem BeschwerdefUhrer wurde, soweit ersichtlich, nie eine Niederlassungsbewilligung
erteilt. Es geht daher nicht um den Widerruf einer solchen, sondern allein darum, ob ein
Anspruch auf die Niederlassungsbewilligung wahrend der Ehe glltig entstanden ist. Die
Grunde, welche zur Nichtigerklarung der erleichterten Einblrgerung fuhrten, standen
grundsétzlich auch der Entstehung des Anspruches auf die Niederlassungsbewilligung
entgegen: Der Beschwerdefuhrer hat die mit seiner friheren Ehefrau weitergeftihrte
Parallelbeziehung und die Zeugung weiterer Kinder mit ihr gegentiber den schwei zerischen
Behorden verschwiegen. Insbesondere bei Berlicksichtigung des spateren Ablaufs der
Dinge (Scheidung von der schweizerischen Ehefrau kurz nach Erhalt des Birgerrechts,
Wiederheirat der friheren Ehefrau, Nachzugsgesuch fur Frau und Kinder), welcher fur die
(nachtrégliche) Beurteilung der Anspriiche aus Art. 7 ANAG bei der Wirdigung der
Motivation des Beschwerdeftihrers mit einbezogen werden darf und muss, dréngt sich der
Schluss auf, dass der Beschwerdefthrer mit seiner schwelzerischen Ehefrau keine auf
Dauer ausgerichtete L ebensgemeinschaft begrinden, sondern lediglich die
auslanderrechtlichen Voraussetzungen fir einen spéateren Nachzug der Paralelfamilie
schaffen wollte. Damit ist der Anspruch auf eine Niederlassungsbewilligung aufgrund des
Vorbehatesin Art. 7 Abs. 2 ANAG nie entstanden, so dass sich die Frage der
Verhdtnismassigkeit eines Widerrufes - entgegen der Betrachtungsweise des
Verwaltungsgerichts (und des Beschwerdefiihrers) - gar nicht stellt. Aus denim
angefochtenen Urtell angefUhrten Grinden, auf die verwiesen werden kann, wéren aber
selbst die Voraussetzungen fur den Widerruf einer alfalig erteilten
Niederlassungsbewilligung zu bejahen (vgl. dazu ausfihrlich Urteil 2A.346/2004 vom 10.
Dezember 2004, E. 2.2 mit Hinweisen, in: Pra2005 Nr. 100 S. 716 ff.). Die Verweigerung
des beanspruchten Anwesenheitsrechts verstdsst damit nicht gegen Bundesrecht.

E.3

Die Beschwerde ist nach dem Gesagten abzuweisen. Bei diesem Verfahrensausgang sind
die Gerichtskosten dem Beschwerdefiihrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
Partei entschadigungen sind nicht geschuldet ( Art. 68 BGG ).
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