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Volltext

Bundesgericht

Tribunal fédéra

Tribunale federale

Tribunal federal

{T 0/2}

2C 259/2010

Verfigung vom 7. April 2010

[1. 6ffentlich-rechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Zind, Prasident,
Gerichtsschreiber Feller.
Verfahrensbeteiligte

Kantonale Steuerverwaltung Graublnden,
Beschwerdefuhrerin,

gegen

X. und Y. ,
Beschwerdegegner.

Gegenstand

Gemeinde-, Kantons- und direkte Bundessteuer,

Beschwerde gegen das Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Graublnden, 4.
Kammer, vom 2. Februar 2010.

Nach Einsicht

in das Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Graubinden vom 2. Februar 2010
betreffend Kantons- und Gemeindesteuer sowie direkte Bundessteuer 2006 von
X. und Y. ,

in das Schreiben des V erwaltungsgerichts des Kantons Graubtinden vom 24. Mérz 2010,
womit dieses dem Bundesgericht zustandigkeitshalber ein Revisionsgesuch der
Steuerverwaltung des Kantons Graubtinden vom 17. Februar 2010 sowie eine
Stellungnahme dazu und ein eigenes Revisionsgesuch der Steuerpflichtigen vom 15. Mérz



2010, zusammen mit seinen Akten, Ubermittelt hat,
in Erwégung,

dass das Bundesgericht gestiitzt auf die Uberweisung zwei Verfahren eroffnet hat
(2C_258/2010 mit den Steuerpflichtigen als Beschwerdefthrer, 2C_259/2010 mit der
kantonalen Steuerverwaltung als Beschwerdefhrerin),

dass die Steuerverwaltung des Kantons Graubunden mit Schreiben vom 1. April 2010
erklart, dassihr an das Verwaltungsgericht adressiertes Revisionsgesuch nicht als
Beschwerde gedacht gewesen sei und nie die Absicht bestanden habe, gegen das Urteil des
V erwaltungsgerichts Beschwerde ans Bundesgericht zu erheben, weshalb die Beschwerde
ausdriicklich zurtickgezogen werde,

dass das Verfahren 2C_259/2010 zufolge Rickzugs gestiitzt auf Art. 32 Abs. 2 BGG mit
Verfugung des Instruktionsrichters bzw. des Abteilungsprasidenten (vgl. Art. 32 Abs. 1
BGG ) abgeschrieben werden kann, wobei Uber die Gerichtskosten zu entscheiden und die
Hohe einer (allfaligen) Parteientschadigung zu bestimmeniist ( Art. 5 Abs. 2 BZP in
Verbindung mit Art. 71 BGG ),

dass unter den gegebenen Umsténden auf die Erhebung von Gerichtskosten zu verzichten
ist (Art. 66 Abs. 2 sowie Abs. 4 BGG ) und sich die Frage einer Parteientschédigung nicht
stellt,

verflgt der Prasident:

1.

Das Verfahren wird zufolge Ruickzugs der Beschwerde abgeschrieben.
2.

Es werden keine Kosten erhoben.

3.

Diese Verfigung wird den Verfahrensbeteiligten, dem Verwaltungsgericht des Kantons
Graubtinden, 4. Kammer, und der Eidgendssischen Steuerverwaltung schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 7. April 2010

Im Namen der 11. 6ffentlich-rechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Prasident: Der Gerichtsschreiber:

Zund Feller
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