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Regeste
Appalti pubblici (accesso agli atti) | Diritto fondamentale

Erwagungen

E.1l

Il Tribunale federale esamina d'ufficio e con piena cognizione la sua competenza ( art. 29
cpv. 1 LTF), rispettivamente I'ammissibilita del gravami che gli vengono sottoposti ( DTF
14511 168 consid. 1 e richiamo).

E.21

Ladecisione, come quellain esame, con cui viene negato un accesso agli atti, segnatamente
lafacoltadi prendere conoscenza di determinati documenti e di pronunciarsi in proposito,
configura unadecisione incidentale ai sensi dell’ art. 93 LTF ( DTF 138 111 76 consid. 1.2;
137 111 324 consid. 1.1), dato che non pone termine alalite e riguarda soltanto una fase del
procedimento.

E.22

Siccome é stata emanatain ambito di commesse pubbliche, occorrerebbe appurare seil
gravame contro di essa esperito sia ammissibile come ricorso in materiadi diritto pubblico
oppure se, in applicazione dell'art. 83 lett. f LTF, I'inoltro dello stesso sia escluso e rimanga
aperta solo laviadel ricorso sussidiario in materia costituzionale. Il quesito di sapere se
siano adempiute le esigenze poste dall'art. 83 lett. f LTF, il quale si applica anche, in virtu
del principio dell'unita della procedura (sentenza 2C_291/2021 del 5 maggio 2021 consid.
2.2 erichiami), alle decisioni incidentali puo, in concreto, rimanere irrisolto dato che, per i
motivi esposti di seguito (cfr. infraconsid. 2.3 e 2.4), I'impugnativa s rivelacomunque
inammissibile e sfugge ad un esame di merito, che venga trattata quale ricorso in materia di
diritto pubblico oppure come ricorso sussidiario in materia costituzionale.

E.23

Come appenaillustrato, oggetto di disamina e una decisione incidentale ai sensi dell’ art. 93
LTF . Unasimile decisione puo essere impugnata immediatamente al Tribunale federale
soltanto se risultano adempiuti i presupposti dell' art. 93 cpv. 1 LTF, segnatamente se é
suscettibile di causare un pregiudizio irreparabile (lett. a) o sel'accoglimento del ricorso
comporterebbe una decisione finale consentendo di evitare una procedura probatoria
defatigante o dispendiosa (lett. b). Incombe alla parte ricorrente alegare e dimostrare
I'adempimento delle condizioni poste dall' art. 93 cpv. 1 LTF, ameno che cio non sia di
palese evidenza (art. 42 cpv. 2LTF ; DTF 142 111 798 consid. 2.2; 141 111 80 consid. 1.2 e
rispettivi richiami).

E.24



Osservando che in una causa parallela nell'ambito della quale € stata emanata una decisione
analogaaquellaoralitigiosail Tribunale cantonale amministrativo si € gia pronunciato a
titolo definitivo, respingendo il gravame, lericorrenti intravvedono il pregiudizio
irreparabile nel fatto che se la decisione ora contestata fosse confermata, il giudizio finale
che le riguarda, emanato sulla scorta degli stessi mezzi di prova, non potra che essere una
copiadella sentenza giaresae, quindi, aloro sfavore. Lacriticae privadi pertinenza.
Infatti, quand'anche la decisione di merito che verra emessadal Tribunale cantonale
amministrativo nei loro confronti fosse negativa, la stessa non crealoro un pregiudizio
irreparabile in quanto le interessate hanno comunque sempre la possibilita di impugnarla
dinanzi a Tribunale federale e di far valere aquel momento tutte le loro censure, incluse
guelleriferite a documenti che non hanno potuto del tutto o solo parzialmente consultare
(cfr. art. 93 cpv. 3LTF). In effetti occorre rammentare che, per prassi costante, &
considerato un pregiudizio irreparabile ai sensi dell* art. 93 cpv. 1 lett. aLTF, il pregiudizio
di natura giuridica che una successiva decisione finale favorevole alla parte ricorrente non
riuscirebbe comunque a sanare compl etamente; un danno economico o puramente fattuale
non costituisce un pregiudizio irreparabile ai sensi dell’ art. 93 cpv. 1 lett. aLTF ( DTF 144
[11 475 consid. 1.2; 142 I11 798 consid. 2.2 con rinvii). Ora, come appena accennato, le
ricorrenti (le cui offerte nel procedimenti interrotti erano, secondo le loro affermazioni, le
pit vantaggiose) hanno la facolta di contestare dinanzi a Tribunale federale la decisione
finale che verra emessa dalla Corte cantonale se lo ritengono necessario (sulla questione
dellalegittimazione ad agire vedasi sentenza 2C_447/2021 del 15 novembre 2021 consid.
1.2 erichiami). Infine, nemmeno la condizione dell’ art. 93 cpv. 1 lett. b LTF appare
realizzata nel caso concreto perché I'eventual e accoglimento del ricorso non comporterebbe
affatto una decisione finale immediata, consentendo di evitare una procedura probatoria
defatigante o dispendiosa.

E.25
Premesse queste considerazioni, il ricorso si rivela quindi manifestamente inammissibile e

puo essere deciso nella procedura semplificatadell' art. 108 cpv. 1 lett. aLTF.

E.26

L e spese giudiziarie seguono la soccombenza, in parti uguali e con vincolo di solidarieta (
art. 66 cpv. Le5LTF). Non si assegnano ripetibili aautoritavincenti (art. 68 cpv. 3LTF).
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