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Regeste

Patentes d'auberge; protection incendie | Droit fondamental

Erwagungen

E.1

Par arrét du 21 novembre 2016, le Tribunal cantonal du canton de Vaud a partiellement
admislerecours que lasoci&té Y. Sarl a déposé contre la décision du 22
novembre 2012 du Département de I'économie et du sport du canton de Vaud concernant la
licence d'établissement du " Bar Ristorante Y. " - sisdansleslocaux détenus en
propriété par A.X. et B.X. - et en particulier le respect des normes en

matiere d'incendie : il aannulé la décision du 22 novembre 2012 du Département de
I'économie et du sport concernant la licence et renvoyé le dossier ala Police cantonale du
commerce pour compléter I'instruction de la cause dans e sens des considérants et statuer a

nouveau mettant les émoluments de justice a la charge des propriétaires A.X. et
B.X.

E.2

Par mémoire du 6 janvier 2017, A.X. et B.X. demandent au Tribunal
fédéral, sous suite de frais et dépens, en substance, de modifier I'arrét rendu le 21 novembre
2016 en ce sensque lerecoursque Y. Sarl est rejeté, et que ladécision du 22

novembre 2012 du Département de I'économie et du sport du canton de Vaud est confirmée.
Ils se plaignent de |a constatation inexacte et de I'appréciation arbitraire des faits qui ont une
influence déterminante sur le sort de la cause, de laviolation de la garantie de la propriété,
de I'égalité de traitement et du principe de proportionnalité.

E.31

Selon lajurisprudence rendue en application desart. 42 al. 1 et 2 LTF, dansla mesure ou
elles ne sont pas immédiatement données, la partie recourante doit exposer en quoi les
conditions de recevabilité sont réunies, en particulier en quoi la décision attaquée est une
décision pouvant faire I'objet d'un recours en matiére de droit public (ATF 133 11 353
consid. 1 p. 356 et les références citées).

E.3.2

Sont des décisions sujettes a recours celles qui mettent fin ala procédure (art. 90 LTF ) ou
contre les décisions partielles (art. 91 LTF ), notamment qui statuent sur un objet dont le
sort est indépendant de celui qui reste en cause (lettre a). En revanche, les décisions
incidentes notifiées séparément qui ne portent pas sur la compétence ou sur une demande de
récusation ne peuvent faire I'objet d'un recours que si elles peuvent causer un préudice
irréparable, ou si I'admission du recours peut conduire immédiatement a une décision finale



qui permet d'éviter une procédure probatoire longue et colteuse (art. 93 LTF ). Les arréts
de renvoi sont en principe considérés comme des décisions incidentes contre lesquelles le
recours en matiére de droit public auprés du Tribunal fédéral n'est ouvert qu'aux conditions
desart. 92 et 93 LTF, méme s par cette décision une question matérielle y est tranchée
partiellement, sauf exceptions non réalisées en I'espéce (cf. ATF 134 11 124 consid. 1.3 p.
127 s).

E.33

En I'espece, I'arrét attaqué est une décision de renvoi contre laguelle le recours en matiere
de droit public auprés du Tribunal fédéral n'est ouvert qu'aux conditions des art. 92 et 93
LTF . Lesrecourants n'exposent pas conformément aux exigences de motivation en la
matiere et le Tribunal fédéral ne voit pas d'emblée que ces conditions seraient remplies, de
sorte gque le présent recours est irrecevable.

E.4

Le présent recours est ainsi manifestement irrecevable (art. 108 a. 1 let. aet b LTF) et doit
étre traité selon la procédure smplifiée del' art. 108 LTF, sansqu'il y ait lieu d'ordonner un
échange d'écritures. Succombant, les recourants doivent supporter les frais de la procédure
fédérale solidairement entreeux (art. 66 a. 1 et 5LTF). Il n'est pas aloué de dépens ( art.
68 LTF).
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