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Erwagungen

E.1

Par décision du 22 décembre 2003, I'Office fédéral des réfugiés (désormais et ci-apres: le
Secrétariat d'Etat aux migrations) a refusé de reconnaitre la qualité de réfugié a

A. , ressortissant afghan né le 17 octobre 1988, rejeté sa demande d'asile,
prononceé son renvoi de Suisse puis|'amis au bénéfice de I'admission provisoire en raison
deI'inexigibilité de I'exécution de son renvoi.

Par décision du 11 décembre 2017, |e Secrétariat d'Etat aux migrations alevé |'admission
provisoire du requérant et ordonné I'exécution de son renvoi. Cette décision est entrée en
force.

Les 30 novembre 2020, 12 octobre 2021 et 11 novembre 2024, |e requérant a déposé des
demandes de réexamen de la décision du 11 décembre 2017. Ces demandes ont éte refusees,
en dernier lieu, par décision du 20 décembre 2024 du Secrétariat d'Etat aux migrations,
déclarant irrecevabl e |a troisieme demande. Un recours contre cette décision a été rejeté par
arrét du 15 ao(t 2025 du Tribunal administratif fédéral.

E.2

Le 25 ao(t 2025, A. asollicité une nouvelle fois du Secrétariat d'Etat aux
migrations un réexamen de la décision du 11 décembre 2017 au sensdes art. 111b ou 111c
LAS .

Par courrier du 21 janvier 2026, |le Secrétariat d'Etat aux migrations a communiqué au

requérant le classement sans décision formelleau sensdel’ art. 111b al. 4 LAs desa
demande de réexamen du 25 ao(t 2025.

Le 26 janvier 2026, A. ainterjeté recours auprés du Tribunal administratif fédéral
contre le classement du 21 janvier 2026.

Par arrét du 3 février 2026, le Tribunal administratif fédéral a déclaré le recoursirrecevable,
un classement sans décision formelle au sensdel’ art. 111b al. 4 LAs n'étant pas une
décision au sensde|' art. 5 PA attaquable devant lui.

E.3

Le 16 février 2026, A. aadresse au Tribunal fédéral un recours constitutionnel
subsidiaire dirigé contre I'arrét rendu le 3 février 2026 par le Tribuna administratif fédéral.
Il conclut en substance al'annulation de I'arrét attaqué et au renvoi de la cause au Tribunal
administratif fédéral pour examen au fond. |l demande I'effet suspensif, le bénéfice de
|'assistance judiciaire et la désignation d'un avocat d'office.

Il n'a pas été ordonné d'échange des écritures.



E.4

Le Tribunal fédéra examine d'office sacompétence (art. 29 al. 1 LTF) et controle
librement la recevabilité des recours qui lui sont soumis ( ATF 150 Il 346 consid. 1.1).

E.41

Dans une procédure administrative, I'auteur d'un recours déclaré irrecevable est habilité a
contester I'arrét d'irrecevabilité par un recours en matiére de droit public lorsque I'arrét au
fond de I'autorité intimée aurait pu étre déféré au Tribunal fédéral par cette voie (cf. art. 89
LTF; ATF 14511 168 consid. 2 s.; 13511 145 consid. 3.2; 131 Il 497 consid. 1).

E.4.2

A teneur del' art. 83 let . c ch. 3LTF, le recours en matiére de droit public est irrecevable
contre les décisions en matiére de droit des étrangers qui concernent I'admission provisoire.
Cette exception concerne aussi bien |'octroi que lalevée d'une telle admission (arrét

2C 331/2021 du 23 avril 2021 consid. 3 et les références citées).

E.43

En I'occurrence, par arrét du 3 février 2026, le Tribunal administratif fédéral a déclaré
irrecevable un recours dirigé contre le courrier du 21 janvier 2026 du Secrétariat d'Etat aux
migrations communiquant au recourant le classement sans décision formelle de sa
guatriéme demande de réexamen de la décision du 11 décembre 2017 révoquant son
admission provisoire et pronongant son renvoi de Suisse. Le litige tombe donc sous e coup
del'art. 83 let. c ch. 3LTF. Partant, lavoie du recours en matiere de droit public n'est pas
ouverte, comme |'a du reste correctement constaté |e recourant lui-méme.

E.44

En revanche, le recourant perd de vue que le recours constitutionnel subsidiaire est exclu
contre un arrét du Tribunal administratif fédéral (art. 113LTF

acontrario ).

E.5

Il suit de ce qui précede gue le recours est manifestement irrecevable (art. 108 al. 1 let. a
LTF), ce qu'il convient de prononcer selon la procédure simplifiée del art. 108 LTF .

Lademande d'effet suspensif devient ainsi sans objet.

Lademande d'assistance judiciaire gratuite et de représentation doit étre rejetée en raison du
caractere manifestement voué a l'échec du recours (art. 64 al. 1 et 2, LTF), ce qui peut
également étre décidé par un juge unique (art. 64, al. 3, LTF). Toutefois, compte tenu des
circonstances, il est renoncé a percevoir des frais de justice (art. 66, al. 1, 2e phrase, LTF).
Aucune indemnité n'est due aux parties (art. 68, a. 3, LTF).
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