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Regeste

Burgerrecht und Auslanderrecht

Erwagungen

E.1l

a) Das Formulargesuch vom 1. Juni 1999 ist als Gesuch um "Einreisebewilligung” betitelt.
Gegen die Verweigerung der Einreisebewilligung ware die Verwaltungsgerichtsbeschwerde
unzulassig (Art. 100 Abs. 1 lit. b Ziff. 1 OG). Sinngemaéss ging und geht es aber um die
Bewilligung des Familiennachzugs. Dass das Gesuch seinerzeit von der Mutter Y.
unterzeichnet wurde, tut der Beschwerdelegitimation des Vaters X. , der in der
Folge schon in den kantonalen Rechtsmittelverfahren Partel war, keinen Abbruch (vgl. Art.
103 lit. aOG ). b) Auf dem Gebiet der Fremdenpolizel ist die

V erwaltungsgerichtsbeschwerde auch gegen die Erteilung oder Verweigerung von
Bewilligungen unzul&ssig, auf die das Bundesrecht keinen Anspruch einrdumt ( Art. 100 lit.
b ziff. 3 0OG ). Die zustandigen Behdrden entscheiden Uber die Bewilligung des Aufenthalts
im Rahmen der gesetzlichen Vorschriften und der Vertrége mit dem Ausland nach freiem
Ermessen (Art. 4 des Bundesgesetzes vom 26. Méarz 1931 Uber Aufenthalt und
Niederlassung der Auslander, ANAG; SR 142. 20). Der Ausléander oder seine
Familienangehdrigen haben somit grundsétzlich keinen Anspruch auf Erteilung oder
Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung, es sei denn, sie kdnnen sich auf eine Norm des
Bundesrechts oder eines Staatsvertrags berufen, die ihnen einen Anspruch auf eine solche
Bewilligung einraumt ( BGE 127 11 60 E. 1a S. 62 f., mit Hinweisen). ¢) Gemass Art. 17
Abs. 2 ANAG haben ledige Kinder unter 18 Jahren Anspruch auf Einbezug in die
Niederlassungsbewilligung ihrer Eltern, wenn sie mit diesen zusammen wohnen. Der
Beschwerdefiihrer besitzt die Niederlassungsbewilligung. Das Verwaltungsgericht ist davon
ausgegangen, dass die familidre Beziehung des Sohnes M. Zu seinen in der
Schweiz lebenden Eltern und Geschwistern intakt ist. Im Zeitpunkt der Einreichung des
Gesuchs um Familiennachzug war der Sohn M. etwas Uber 17 Jahre alt. Fur die
Frage des Eintretens auf ein Gesuch um Familiennachzug bzw. auf ein Rechtsmittel gegen
einen entsprechenden ablehnenden Entscheid ist auf das Alter des Kindes im Zeitpunkt der
Gesuchsainreichung abzustellen ( BGE 124 |1 361 E. 4b S. 370, mit Hinweisen). Somit ist
grundsétzlich ein Rechtsanspruch auf Familiennachzug gesttitzt auf Art. 17 Abs. 2 ANAG
gegeben, weshalb auf die Verwaltungsgerichtsbeschwerde einzutreten ist. Ob unter den
konkreten Umstanden ein Anspruch auf Familiennachzug des Sohnes M. besteht,
Ist eine Frage der materiellen Beurtellung.

E.2

a) Zweck des Familiennachzugs gemass Art. 17 Abs. 2 ANAG ist es, das familidre
Zusammenleben zu ermdglichen ( BGE 119 1b 81 E. 2¢ S. 86, mit Hinweisen). Im



vorliegenden Fall ist die Ehefrau des Beschwerdefuhrers diesem im Jahr 1987 mit dem
jungsten, 1985 geborenen Kind in die Schweiz gefolgt. 1990 reisten die drei dtesten, 1972,
1976 und 1979 geborenen Kinder nach, wahrend der damals achtjahrige M. in der
Obhut der véterlichen Grossmutter in der Heimat zurtickblieb. Dieses Kind ist somit seit
seiner Geburt vom Beschwerdefihrer bzw. seit seinem dritten Altergahr von beiden Eltern
und seit seinem achten Altergahr auch von seinen Geschwistern getrennt aufgewachsen.
Von einem sogenannten gestaffelten Kindernachzug kann deshalb im vorliegenden Fall
nicht die Rede sein. Nach Einreichung des Einreisegesuchs fur den Sohn M.

erklarte der Beschwerdefiihrer auf entsprechende Riickfrage der kantonalen
Fremdenpolizei, er habe gewollt, dass der Sohn M. im Kosovo in die Schule gehe
und dort in seiner Muttersprache studiere. M. habe die Primar- und die
Sekundarschule besucht und gehe seit 1997 ins Gymnasium. Esist somit davon
auszugehen, dass der Beschwerdefthrer und seine Ehefrau dieses Kind aus freien Stiicken
und ohne aussere zwingende Umsténde in ihrer Heimat zuriickgel assen haben und dass

M. wahrend seiner ganzen Jugend getrennt von seiner Familie aufgewachsen ist.
Die Erkl&rung des Beschwerdefihrers, die Grossmutter habe nicht allein im Kosovo
zurlckbleiben wollen, vermag nichts daran zu andern, dass die jahrelange Trennung des
Sohnes M. von der Familie freiwillig erfolgt ist. b) Nach der Darstellung des
Beschwerdefiihrers fand die Betreuung des Sohnes M. durch seine Grossmutter
dadurch ein Ende, dass dieseim Mérz 1999 bei Ausbruch des Krieges verschwunden und
seither verschollen ist. M. stand damals im siebzehnten Lebengjahr. Seither
musste er sich in seiner Heimat ohne die Betreuung durch die damals bereits 75-jahrige
Grossmuitter zurecht finden. Bei der materiellen Priifung der Rechtslage durfte das
Verwaltungsgericht ohne Verletzung von Bundesrecht die seit der Gesuchseinreichung
erfolgte altersmassige Entwicklung berticksichtigen und priifen, ob im jetzigen Zeitpunkt
eine neue personliche Betreuung angezeigt und geboten erscheint (vgl. BGE 124 11 361 E.
4b S. 370). Letzteres haben die kantonalen Behdrden zu Recht verneint: M. ist
inzwischen 19 Jahre alt geworden. Als Volljdhriger bedarf er keiner Betreuung mehr und ist
in der Lage, sich im Leben selbst zurecht zu finden. Diein Art. 17 Abs. 2 ANAG
festgesetzte Altersgrenze von 18 Jahren bildet in fremdenpolizeilichem Zusammenhang
grundsétzlich die Richtschnur fir die Selbstandigkeit eines Jugendlichen ( BGE 120 Ib 257
E. 1e S. 262). Durch das Verschwinden der Grossmutter sind somit im vorliegenden Fall
keine neuen Pflegebedurfnisse entstanden, die eine Betreuung des Sohnes M.

durch seine Eltern notwendig machen wirden. Esist wahrscheinlich, dass er, sofern der
Nachzug bewilligt wiirde, nicht bel seinen Eltern leben wiirde, entspricht es doch der
allgemeinen Entwicklung, dass volljahrig gewordene Kinder die Hausgemeinschaft mit
ihren Eltern verlassen. Wie im Beschluss des Regierungsrats vom 22. Mé&rz 2000
festgehalten ist, wohnte auch die 1979 geborene Tochter |. des
Beschwerdefuhrers damals bereits nicht mehr bei den Eltern. c) Dasin Art. 17 Abs. 2
ANAG gewahrte Recht auf Familiennachzug steht unter dem Vorbehalt des
Rechtsmissbrauchs (vgl. Alain Wurzburger, Lajurisprudence récente du Tribunal fédéral en
matiere de police des étrangers, in: RDAF 1997 | 267 ff., 278). Wie das Bundesgericht
wiederholt festgehalten hat, wird das gesetzgeberische Ziel von Art. 17 Abs. 2 ANAG , das
familiare Zusammenleben zu ermdglichen und rechtlich abzusichern, nicht erreicht, wenn
der in der Schweiz niedergel assene Auslander jahrelang von seinem Kind getrennt lebt und
dieses erst kurz vor seinem 18. Altergahr in die Schweiz holt (BGE 126 11 329 E. 2b S.
331, mit Hinweis). Nachdem der Beschwerdefiihrer und seine Ehefrau den Sohn



M. wahrend dessen ganzer Kindheit und Jugendzeit in der Heimat zurtickgel assen
haben und ausdriicklich wiinschten, dass er dort die Schulen besuche, erscheint das erst
nach seinem 17. Geburtstag gestellte Gesuch um Familiennachzug al's rechtsmissbrauchlich
(vgl. BGE 127 11 49 E. 5a S. 56, mit Hinweisen). Aufgrund der gesamten Umsténde ist
davon auszugehen, dass fur das Gesuch um Nachzug des Sohnes M. nicht die
Zusammenfihrung der Familie ausschlaggebend ist, sondern der Wunsch, diesem Sohn
eine Niederlassungsbewilligung zu verschaffen, die esihm ermoglichen wiirde, die in der
Schweiz bestehenden Ausbildungsmdglichkeiten wahrzunehmen. Das Nachzugsgesuch
widerspricht damit dem Zweck von Art. 17 Abs. 2 ANAG und wurde zu Recht nicht
bewilligt. d) Aus Art. 8 EMRK , auf den sich der Beschwerdefiihrer ohne ndhere
Begriindung beruft, ergibt sich nichts anderes. Ist davon auszugehen, dass der seit gut einem
Jahr volljahrige Sohn M. in gentigendem Mass selbstandig ist und der elterlichen
Betreuung nicht mehr bedarf, kann sich der Beschwerdeftihrer zur Begriindung des
beantragten Nachzugs dieses Sohnes nicht auf Art. 8 EMRK berufen ( BGE 120 1b 257 E.
leund 1f S. 261 ff., mit Hinweisen). Dass ein besonderes Abhéngigkeitsverhdtnis bestehen
wilrde, dasihn in einem ber das Ubliche hinausgehenden Mass von seinen Angehdrigen
abhangig erscheinen liesse, wie dies bei korperlichen oder geistigen Behinderungen und
schwerwiegenden Krankheiten der Fall sein kann (vgl. etwa BGE 115 Ib 1 ff.), wird nicht
geltend gemacht und ist im Hinblick auf dasvon M. angestrebte
Informatikstudium auch nicht anzunehmen.

E.3

Zusammenfassend haben die kantonalen Behdrden mit der Ablehnung des Gesuchs um
Nachzug des Sohnes M. weder Art. 17 Abs. 2 ANAG verletzt noch gegen Art. 8
EMRK verstossen. Die Verwaltungsgerichtsbeschwerde ist daher abzuweisen. Bei diesem
Ausgang hat der Beschwerdefuhrer die Kosten des bundesgerichtlichen Verfahrens zu
tragen (Art. 156 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 153 und 153a OG ). Eine
Partelentschadigung ist nicht geschuldet ( Art. 159 Abs. 2 OG).
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