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Regeste

Finances publiques & droit fiscal

Erwagungen

E.1l

Déposé en temps utile et dans les formes requises, le présent recours est recevable au regard
desart. 97 ssOJ, commede l'art. 66 al. 1 delaloi fédérale régissant lataxe de la valeur
gjoutée (LTVA; RS 641.20).

E.2

Larecourante ne prétend pas avoir été empéchée de verser |'avance de frais requise en
raison d'une circonstance qui ne lui serait pas imputable. Elle se plaint uniquement d'une
interprétation erronée del' art. 34 OJ.

E.21

Selon|'art. 34 d. 1lettre b OJ, les délaisfixés par laloi ou par le juge ne courent pas du 15
juillet au 15 aodt inclusivement. Cette regle a été reprise par | art. 22alettreb PA , en
vigueur depuis le 15 février 1992, qui régit la procédure devant la Commission fédérale de
recours. Les deux dispositions peuvent des lors étre interprétées de maniére identique.

E.22

L 'autorité intimée a considéré que, dans |a mesure ou €lle impartissait généralement un délai
de 14 jours pour effectuer le paiement de I'avance de frais, elle avait tenu compte des féries
prévues par laloi en fixant, le 1er juillet 2002, un délai alarecourante au 16 ao(t 2002 pour
Sacquitter de cette obligation. Si I'intéressée estimait que ce délai n'était pas suffisant, il lui
aurait appartenu d'en demander la prolongation avant son expiration, conformément al' art.
22d.20J.

E.23

Contrairement a ce que soutient la recourante, la suspension des délais pendant les féries ne
sapplique pas aux délais aterme fixe impartis par le juge pour accomplir un acte déterminé
(Poudret, Commentaire de laloi fédérale d'organisation judiciaire, vol. I, n. 2.2 ad art. 34 p.
233; Thomas Geiser/Peter M Uinch, Prozessieren vor Bundesgericht, in Handbicher fir die
Anwaltspraxis, n. 1.61, p. 32). Le délai aterme fixe dont I'échéance tombe apres les
vacances judiciaires n'est des lors pas prolongé par la durée de celles-ci. 1| appartient
toutefois au juge d'en tenir compte dans la fixation de la durée du délai imparti (Poudret, op.
cit. n. 2.2 ad art. 34 p. 233).

E.24



En I'espéce, le délai au 16 aolt 2002 fixeé a larecourante pour verser I'avance de frais
requise doit étre considéré comme un délai aterme fixe qui prend en considération ladurée
desfériesdel' art. 22alettre b PA . || n'était donc pas prolongé du 15 juillet au 15 aodt
2002. La Commission de recours intimée pouvait ainsi admettre que le versement effectué
le 19 ao(t 2002 était tardif et en tirer les conséquences qu'elle avait signal ées ala recourante
dans salettre du ler juillet 2002 (art. 23 PA).

E.25

Le recours doit donc étre rejeté dans la procédure simplifiée del' art. 36aOJ, un
émolument judiciaire étant mis ala charge de larecourante ( art. 156 al. 1 OJ). Par ces
motifs, vu |' art. 36aOJ, le Tribunal fédéral prononce:
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