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Regeste
Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung | Birgerrecht und Auslanderrecht

Erwagungen

E.11

Nach Art. 100 Abs. 1 lit. b Ziff. 3 0G ist die Verwaltungsgerichtsbeschwerde auf dem
Gebiet der Fremdenpolizei ausgeschlossen gegen die Erteilung oder Verweigerung von
Bewilligungen, auf die das Bundesrecht keinen Anspruch einraumt ( BGE 128 |1 145 E.
1.1.1 S. 148, mit Hinweisen).

E.12

Nach Art. 17 Abs. 2 ANAG hat der auslandische Ehegatte eines niedergel assenen
Auslanders Anspruch auf Erteilung und Verlangerung der Aufenthaltsbewilligung, solange
die Ehegatten zusammen wohnen (Satz 1; vgl. BGE 130 Il 113 E. 4.1 S. 116), sowie nach
einem ordnungsgemassen und ununterbrochenen Aufenthalt von funf Jahren Anspruch auf
die Niederlassungsbewilligung (Satz 2). Unbestrittenermassen lebt die Beschwerdefihrerin
getrennt von ihrem Ehegatten und hat weniger als finf Jahre in ehelicher Gemeinschaft mit
ihm zusammen gewohnt. Im Ubrigen sind keine Umstande ersichtlich, die darauf schliessen
liessen, dass konkret Hoffnung auf V ersdhnung bestiinde. Nachdem der Ehemann in der
Heimat ein Scheidungsurteil erwirkt hat und zudem in Mazedonien eine neue Ehe
eingegangen ist, kann die Beschwerdefuhrerin nicht ernsthaft damit rechnen, das eheliche
Zusammenleben werde zu irgend einem Zeitpunkt nochmals aufgenommen, unabhéngig
davon, ob das audlandische Scheidungsurteil in der Schweiz anerkannt werden kann. Weder
die Tatsache, dass die Beschwerdeflihrerin an der Zerrittung der Ehe keine Schuld trifft,
noch die Umsténde, die zum Scheitern der Ehe flhrten, sind in diesem Zusammenhang von
Belang. Der Beschwerdefhrerin steht weder nach Bundesrecht noch gemass einer
staatsvertraglichen Bestimmung (beziiglich Art. 8 EMRK vgl. BGE 126 1| 425 E. 2a S. 427,
mit Hinweis) ein Anspruch auf eine Aufenthaltsbewilligung zu. Damit ist die

V erwaltungsgerichtsbeschwerde gegen die Nichtverlangerung der Aufenthaltsbewilligung
gemass Art. 100 Abs. 1 lit. b Ziff. 3 OG ausgeschl ossen.

E.13

Soweit die Beschwerdefiihrerin um Erteilung einer Hartefallbewilligung ersucht, kann auf
die Eingabe mangels Anspruchs auf eine solche Bewilligung ebenfalls nicht eingetreten
werden.

E.21

Hat die Beschwerdefuhrerin keinen Anspruch auf die Erteilung der Aufenthaltsbewilligung,
verfugt sie insowelt nicht tber ein rechtlich geschitztes Interesse im Sinne von Art. 88 OG .



Ein solches ergibt sich auch nicht aus dem Willkurverbot geméss Art. 9 BV ( BGE 126 11
377 E. 4 S. 388). Fur das Gebiet der Fremdenpolizel bedeutet dies, dass gegen die
Verweigerung einer Anwesenheitsbewilligung, auf die nach dem einschlégigen Bundes-
und Staatsvertragsrecht kein Anspruch besteht, mangels L egitimation nicht wegen
Verletzung des Willkurverbotes staatsrechtliche Beschwerde gefiihrt werden kann ( BGE
1221 267 E. 1aS. 270; 12211 186 E. 2 S. 192, je mit Hinweisen).

E.22

Eine Verletzung von Verfahrensgarantien, deren Missachtung eine formelle
Rechtsverweigerung darstellt und die unabhéngig von der fehlenden Legitimation in der
Sache selbst mit staatsrechtlicher Beschwerde geriigt werden kann ( BGE 1221 267 E. 1b S.
270; 119 1a424 E. 3c S. 428 mit Hinweisen), wird nicht geltend gemacht.

E.31

Auf die offensichtlich unzul dssige Beschwerde ist somit im vereinfachten Verfahren nach
Art. 36a OG nicht einzutreten. Mit dem Entscheid in der Sache wird das Gesuch um
aufschiebende Wirkung gegenstandsl os.

E.3.2

Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend wird die Beschwerdefthrerin kostenpflichtig (
Art. 156 Abs. 1, Art. 153 und Art. 153a OG ).
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