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Regeste
Kantons- und direkte Bundessteuer 2001 | Offentliche Finanzen & Abgaberecht

Erwagungen

E.1l

Das Bundesgericht prift von Amtes wegen und mit freiler Kognition, welches Rechtsmittel
zulassig und in welchem Umfang darauf einzutretenist (BGE 1321 140 E. 1.1 S. 142; 131
[1 58 E. 1 S. 60, je mit Hinweisen).

E.11

Sowohl mit Bezug auf die direkte Bundessteuer als auch hinsichtlich der Staatssteuer steht
gegen das Urtell des Verwaltungsgerichts des Kantons Zug die

V erwaltungsgerichtsbeschwerde offen (Art. 146 des Bundesgesetzes Uber die direkte
Bundessteuer vom 14. Dezember 1990, DBG, SR 642.11; Art. 73 des Bundesgesetzes tiber
die Harmonisierung der direkten Steuern der Kantone und Gemeinden vom 14. Dezember
1990, StHG, SR 642.14).

E.12

Mit der Verwaltungsgerichtsbeschwerde kénnen die Verletzung von Bundesrecht
einschliesslich Uberschreitung oder Missbrauch des Ermessens ( Art. 104 lit. aOG ) sowie
die unrichtige oder unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts ( Art.
104 lit. b OG ) geruigt werden. An die Sachverhaltsfeststellung im angefochtenen Entscheid
ist das Bundesgericht allerdings gebunden, wenn wie hier eine richterliche Behorde al's
Vorinstanz entschieden und den Sachverhalt nicht offensichtlich unrichtig oder
unvollsténdig oder unter Verletzung wesentlicher Verfahrensvorschriften ermittelt hat ( Art.
105 Abs. 2 0G).

E.13

Fir die direkte Bundessteuer ist Art. 114 OG zu beachten. Danach kann das Bundesgericht
In der Sache entscheiden und gegebenenfalls auch Uber die Antrége der Parteien
hinausgehen (ausfihrlich dazu: BGE 130 11 509 E. 8.3; 131 11 553 E. 4.2). Im Fall der
Staatssteuer hingegen kann das Bundesgericht bei Gutheissung der Beschwerde den
angefochtenen Entscheid nur kassieren und nicht an Stelle der kantonalen Behérde neu
entscheiden ( Art. 73 Abs. 3 StHG ; BGE 130 |1 509 E. 8.3). Soweit die Beschwerdeftihrer
mehr verlangen, kann auf die Beschwerde nicht eingetreten werden.

E.14

Die Beschwerdefihrer sind zur Beschwerdefiihrung berechtigt ( Art. 103 lit. aOG ; Art. 73
Abs. 2 StHG ). Auf die form- und fristgerecht eingereichte Beschwerde ist grundsétzlich



einzutreten. |. Direkte Bundessteuer

E.21

Nach Art. 18 Abs. 1 DBG unterliegen alle Einkiinfte aus selbsténdiger Erwerbstétigkeit der
Einkommenssteuer, wobel auch die Beziige der Teilhaber einer Kollektivgesellschaft
Einkinfte aus selbstandiger Erwerbstétigkeit darstellen (Peter Locher, Kommentar zum
DBG, I. Tell, Therwil/Basel 2001, Rz. 19 zu Art. 18). Das Einkommen einer
Kollektivgesellschaft wird den einzelnen Teilhabern antellméssig zugerechnet ( Art. 10
DBG). Gemass Art. 27 ff. DBG konnen bel selbstandiger Erwerbstatigkeit die geschéfts-
oder berufsmassig begriindeten K osten, insbesondere Abschreibungen und Rickstellungen,
abgezogen werden (Art. 27 Abs. 2 lit. aund Art. 28 bzw. 29 DBG). Solche Aufwendungen
sind nur auf Geschaftsvermdgen zuléssig, wogegen sie auf Gegenstanden des
Privatvermogens ausgeschlossen sind (statt vieler: Urtell 2A.314/2004 vom 8. November
2004, E. 2.1, mit Hinweisen).

E.22

Eine Kollektivgesellschaft im Sinn der Art. 552 ff. OR vereinigt natirliche Personen unter
einer gemeinsamen Firma zur Fuhrung eines kauf mannischen Unternehmens
(kaufmannische Kollektivgesellschaft) oder vereinigt natiirliche Personen zur Verwaltung
des Vermogens der Teilhaber (nichtkauf mannische Kollektivgesellschaft). Betreibt eine
Kollektivgesellschaft ein nach kaufméannischer Art gefihrtes Gewerbe, ist sie verpflichtet,
sich im Handel sregister eintragen zu lassen (Art. 552 Abs. 2 bzw. Art. 934 Abs. 1 OR). Der
Handelsregistereintrag ist allerdings nicht konstitutiv, sondern nur deklaratorisch. Die
kaufmannische K ollektivgesellschaft entsteht, sobald sich die Beteiligten vertraglich (auch
durch konkludentes Verhalten) geeinigt haben, gemeinsam ein nach kaufmannischer Art
gefuhrtes Unternehmen zu betreiben (Arthur Meier-Hayoz/Peter Forstmoser,

Schwei zerisches Gesellschaftsrecht, 9 Aufl., Bern 2004, S. 324 f.). Bei

Personengesell schaften ist die Bilanzierung von Privatvermdgen der Teilhaber untersagt.
Da eine handel srechtswidrige Behandlung von Vermdgenswerten nicht zu vermuten ist,
spricht die Aufnahme von solchen in die Bilanz einer Kollektivgesellschaft an sich mit
besonderem Gewicht dafiir, dass es sich um Geschéftsvermdgen handelt (vgl. ASA 62 409
E. 3d, mit Hinweisen; Urteil 2A. 168/1998 vom 3. September 1999, E. 2b/aa, mit Hinweis).

E.31

Vorliegend ist schon die Existenz einer Kollektivgesellschaft fraglich: Diese soll anfangs
1999 aus dem Zusammenschluss der beiden Einzelfirmen entstanden sein. So wird dies
jedenfalls buchméssig dargestellt, wobei allerdings eine Eréffnungsbilanz der
Kollektivgesellschaft nicht vorliegt. Zudem sind die beiden bisherigen Einzelfirmen
weiterhin im Handel sregister eingetragen, die angebliche K ollektivgesellschaft jedoch auch
nach Jahren noch nicht. Ferner ist unklar, was fur ein gemeinsames kaufmannisches
Gewerbe die beiden Teilhaber betreiben, zumal ein schriftlicher Gesellschaftsvertrag nicht
vorhanden ist. Offenbar wurden einfach die bisher getrennt gefthrten Blcher

zusammengel egt, ohne dass sich faktisch etwas gedndert hétte. Unter den gegebenen
Umstanden liegt die Vermutung nahe, dass die angebliche Kollektivgesell schaft
nachtréglich (erstmalige Unerbreitung von Jahresabschltissen 1999 und 2000 am 1. August
2002) zur Ubernahme sich abzeichnender Verluste vorgeschoben wird (vgl. das Urteil
2P.149/2005 vom 13. Dezember 2005, E. 3.2, wo es um eine kinstlich geschaffene
Geschéaftsniederlassung ging). Fur die Beurteilung der umstrittenen Punkte braucht indessen



die Frage, ob die Kollektivgeseallschaft in der hier massgebenden Steuerperiode 2001
Uberhaupt existierte, nicht abschliessend erdrtert zu werden.

E.3.2

Die Abschreibungen von Fr. 300'000.-- auf der Betelligung an der Y. AG wurde
zu Recht steuerlich nicht anerkannt. Dies ergibt sich schon aus der der - fragwurdigen - Art
und Weise, wie die Beteiligung in der angeblichen Kollektivgesellschaft bilanziert wurde:
Nachdem die Beteiligung in den ersten Abschllissen 1999 und 2000 noch "vergessen”
worden war, wurde sie in den rektifizierten Jahresabschltissen 1999 bzw. 2000, die der
Steuererklarung 2001A per Ende 2002 beigelegt waren, mit Fr. 300'000-- bilanziert.
Allerdings war schon am 3. Dezember 2002 Uber dieY. AG der Konkurs eroffnet
worden, weil im Jahr 2001 wichtige Vertrége gekiindigt worden waren. Damit stand aus der
Retrospektive fest, dass jene Beteiligung bereits bel ihrer erstmaligen Bilanzierung wertlos
war. Wenn sie gleichwohl zum Nennwert in den rektifizierten Abschliissen 1999 und 2000
aufschien, handelte es sich um die Bilanzierung eines fiktiven Aktivums bzw. eines
Nonvaleurs. Die Steuerbehtrde musste diese Abschliisse der Ubergangsperiode 1999/2000
(Ubergang von der Vergangenheits- zur Gegenwartsbemessung) nicht umfassend prifen
und brauchte deshalb keine Bilanzberichtigung vorzunehmen. Gleichwohl sind die auf
diesen Nonvaleurs vorgenommenen Abschreibungen nicht geschaftsméssig begrindet und
koénnen daher offensichtlich auch steuerlich nicht anerkannt werden (vgl. Locher, a.a.O.,
Rz. 17 zu Art. 28 DBG ; Markus Reich, in: Kommentar zum Schweizerischen Steuerrecht
[I/2a], Bundesgesetz Uber die direkte Bundessteuer [DBG], Basel/Genf/ M iinchen 2000, Rz.
9infinezu Art. 28).

E.33

Die "Ruckstellung” von Fr. 95'000.-- auf dem Darlehen Z. erweist sich aus
ghnlichen Uberlegungen als offensichtlich nicht geschéftsméssig begriindet: Der
Beschwerdefiihrer gewahrte mit - nicht datiertem Vertrag - namens seiner Einzelfirma per
1. Februar 2001 einer Reinigungsfrau der Y. Gruppe ein Darlehen von Fr.
95'000.--. Dieses Darlehen wird in der im Méarz 2003 eingereichten Bilanz per Ende 2001
unter dem Umlaufvermégen aufgefhrt, unter gleichzeitiger Bildung einer entsprechenden
Ruckstellung. Auch hier wurde (wenn tberhaupt) ein Nonvaleur eingebracht und sogleich
erfolgswirksam wertberichtigt. Im Ubrigen wére bei diesem Darlehen auch dessen
Geschéftsvermogensqualitét fraglich, war es doch nicht Sache der angeblichen
Kollektivgesellschaft, Teilzeitmitarbeitende der Y. Gruppe finanziell zu
unterstiitzen. Die Steuerbehdrden haben somit auch diese Riickstellung zu Recht steuerlich
nicht anerkannt.

E.34
Anders verhdlt es sich mit der "Abschreibung” von Fr. 112'655.-- auf der Forderung der
angeblichen Kollektivgesellschaft gegentber der W. AG, welche sich auf nicht

eingegangene Honorare aus Dienstleistungen bezieht. Diese Gesellschaft war am 22.
Dezember 2000 gegrundet worden und bereits im November 2002 (unter anderem Namen)
in Konkurs gefallen. Es steht ausser Frage, dass der Erfolgsrechnung 2001 nur der
Nettobetrag der Dienstleistungshonorare gutgeschrieben werden darf. Wie aus den
einschlégigen Kontobl&ttern ersichtlich ist, wurden per 31.12.2001 Honorarertrége fur
erbrachte Dienstleistungen von total Fr. 511'100.-- (= Fr. 475'000.-- x 1.076) verbucht und
ein Betrag von Fr. 112'655.24 als " Abschreibung Forderung” abgebucht. Well sich wie



gesagt nur der Nettobetrag erfolgswirksam auswirken darf, muss der unbestrittenermassen
eingetretene, als "Abschreibung” verbuchte Debitorenverlust zum Abzug zugel assen
werden. Zudem haben jene Dienstleistungsertrage in jedem Fall al's geschéftlich veranlasst
zu gelten, ob sie nun die Einzelfirmen oder aber die angebliche KollektivgeselIschaft
betreffen; ihre Geschaftsvermogensqualitét ist also eindeutig gegeben. Erweist sich die
"Korrekturbuchung" von Fr. 112'655.24 damit als geschaftsmassig begriindet, so ist die
diesbeziigliche Aufrechnung zu Unrecht erfolgt.

E.4

Die Verwaltungsgerichtsbeschwerde betreffend die direkte Bundessteuer 2001 ist dem
Gesagten zufolge im Umfang von Fr. 112'655.-- begriindet und deshalb teilweise
gutzuheissen. Das fir die direkte Bundessteuer 2001 massgebende Einkommen ist auf Fr.
631'600.-- (Fr. 744'300.-- ./. Fr. 112'655.--) festzusetzen. |1. Kantons- und Gemeindesteuer

E.5

Die nach dem Steuergesetz vom 25. Mai 2000 fur den Kanton Zug (StG/ZG) der
Einkommenssteuer unterliegenden Einkiinfte aus selbstandiger Erwerbstétigkeit ( 8 17 Abs.
1 StG /ZG), die anteilmassige Zurechnung der Einkiinfte aus einer Kollektivgesellschaft ( §
10 SIG /ZG), die bei Selbsténdigerwerbenden abziehbaren geschéfts- oder berufsmassig
begriindeten Kosten, insbesondere die Abschreibungen und Riickstellungen (8 26 Abs. 1
und Abs. 2 lit. aund b StG/ZG) stimmen mit den entsprechenden V orschriften des DBG
Uberein. Dazu steht das kantonale Recht mit Art. 8 Abs. 1 bzw. Art. 10 Abs. 1 StHG in
Einklang. Es kann deshalb mit Bezug auf die kantonalen Steuern auf das zur direkten
Bundessteuer Gesagte verwiesen werden.

E.©6

Die Verwaltungsgerichtsbeschwerde betreffend die Kantons- und Gemeindesteuer 2001 ist
demnach teilweise begriindet und der angefochtene Entscheid insoweit aufzuheben, soweit
darauf eingetreten wird. I11. Kosten und Entsch&digung

E.7

Dem Verfahrensausgang entsprechend sind die Kosten des bundesgerichtlichen Verfahrens
zu drel Vierteln den Beschwerdefthrern unter Solidarhaft aufzuerlegen und zu einem
Viertel dem Kanton Zug, der Vermogensinteressen verfolgt ( Art. 156 Abs. 1, 2 und 7 OG
in Verbindung mit Art. 153 und Art. 153a OG ). Es wird keine Parteientschadigung
zugesprochen ((Art. 159 OG ). Das Verwaltungsgericht des Kantons Zug wird Uber die
Kostenverlegung auf kantonaler Ebene neu zu befinden haben. Das Bundesgericht erkennt:
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