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Beschluss vom 13. Februar 2004
|. Offentlichrechtliche Abteilung
Besetzung
Bundesgerichtsprasident Aemisegger, Prasident,
Bundesrichter Reeb, Eusebio,
Gerichtsschreiber Haag.

Parteien

AX. ,

B.X. ,

Beschwerdefiihrer, beide vertreten durch OEK Oehler Kurt, Steuer-, Rechts-,
Wirtschaftsberatung,

gegen
Kantonales Steueramt ZUrich, Abteilung Rechtsdienst, Sumatrastrasse 10, 8090 Zirich,

Verwaltungsgericht des Kantons Zirich, 2. Abteilung, 2. Kammer, Militérstrasse 36,
Postfach, 8021 Zirich.

Gegenstand
Art. 9 BV (Einschétzung 1998); Ausstand der 1. 6ffentlichrechtlichen Abteilung,

Staatsrechtliche Beschwerde gegen den Entscheid des V erwal tungsgerichts des Kantons
Zurich, 2. Abteilung, 2. Kammer, vom 10. September 2003.

Das Bundesgericht hat nach Einsicht

in die staatsrechtliche Beschwerde von A .X. und B.X. vom 21.
November 2003 (Verfahren 2P.300/2003),

in die Eingabe der Beschwerdefiihrer vom 8. Februar 2004, in welcher sieim
Hauptbegehren die Sistierung des staatsrechtlichen Beschwerdeverfahrens beantragen, im
Eventual begehren die Uberweisung des Beschwerdeverfahrens an die |. 6ffentlichrechtliche



Abteilung verlangen und im Sub-Eventual begehren ein Ausstandsgesuch gegen ale
Mitglieder und einen nebenamtlichen Richter der I1. 6ffentlichrechtlichen Abteilung sowie
verschiedene Gerichtsschreiber stellen,

in Erwégung,

dass zunéchst Uber die Zustandigkeit der 11. 6ffentlichrechtlichen Abteilung und das
Ausstandsgesuch zu entscheiden ist, bevor das Sistierungsbegehren behandelt wird,

dass der 11. offentlichrechtlichen Abteilung unter anderem die staatsrechtlichen
Beschwerden auf dem Gebiet der Steuern und Abgaben zugeteilt sind (Art. 3 Ziff. 1 des
Reglements fur das Bundesgericht; SR 173.111.1),

dass im vorliegenden Verfahren kein Anlass besteht, von der ordentlichen Verteilung der
Geschéfte abzuweichen (Art. 8 des Reglements fir das Bundesgericht),

dass die Beschwerdefiihrer das Ausstandsbegehren damit begriinden, dass Tatsachen
vorlagen, welche alle Mitglieder und einen nebenamtlichen Richter der I1.
oOffentlichrechtlichen Abteilung des Bundesgerichts sowie Gerichtsschreiber als befangen
erscheinen liessen,

dass der Prasident der I1. 6ffentlichrechtlichen Abteilung das Ausstandsgesuch der 1.
Offentlichrechtlichen Abteilung mitgeteilt hat,

dass die Gegenpartei in Anwendung von Art. 26 Abs. 2 OG nicht angehdrt wurde,

dass nach der Rechtsprechung unter Umstanden ein Ausstandsgrund gegeben sein kann,
wenn eine so genannte Vorbefassung vorliegt, d.h. wenn sich der Richter schon zu einem
friheren Zeitpunkt mit der Angelegenheit befasst hat (vgl. BGE 1201a82 ; 117 1a182 E.
3b S. 184),

dass das Verfahren tiber den Ausstand von Gerichtspersonen nach der Rechtsprechung nicht
dazu bestimmt ist, die Recht- oder Verfassungsmassigkeit eines friheren Urteils, an dem
bestimmte Gerichtspersonen mitgewirkt haben, in Frage zu stellen und nur bei
wiederholten, schweren Fehlern unter bestimmten Umsténden eine V oreingenommenheit
angenommen werden kann ( BGE 116 la14 E. 5 S. 191.),

dass die Beschwerdefiihrer den Ausstand verschiedener Gerichtspersonen sowie einer
ganzen Abteilung des Bundesgerichts verlangen und es unterlassen, fir jede einzelne
Person einen konkreten Ausstandsgrund zu bezeichnen ( BGE 105 Ib 301 E. 1a/b S. 303),

dass demnach auf das Ausstandsgesuch nicht einzutreten und das Begehren um
Uberweisung des Beschwerdeverfahrens an die 1. 6ffentlichrechtliche Abteilung
abzuweisen ist,

dass damit die Angelegenheit der I1. offentlichrechtlichen Abteilung zur weiteren Prifung
uberwiesen werden kann (Art. 3 Ziff. 1 des Reglements flr das Bundesgericht),

dass die Kosten des Ausstandsverfahrens zusammen mit dem Entscheid in der Sache verlegt
werden konnen,

im Verfahren nach Art. 26 OG beschlossen:
1.
Auf das Ausstandsbegehren wird nicht eingetreten.



2.

Das Begehren um Uberweisung des Beschwerdeverfahrens an die |. 6ffentlichrechtliche
Abteilung wird abgewiesen.

3.

Die Angelegenheit wird der I1. offentlichrechtlichen Abteilung zur weiteren Prifung
uberwiesen.

4.

Dieser Beschluss wird den Beschwerdefthrern, dem kantonalen Steueramt Zirich und dem
Verwaltungsgericht des Kantons Zirich, 2. Abteilung, 2. Kammer, sowie der |1.
oOffentlichrechtlichen Abteilung des Bundesgerichts schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 13. Februar 2004

Im Namen der |. o6ffentlichrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts
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