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Regeste
Procedura penale

Erwagungen

E.1

a) |l Tribunale federale esamina d'ufficio e con piena cognizione I'ammissibilita del ricorsi,
senza essere vincolato, in tale ambito, dagli argomenti delle parti o dalle loro conclusioni (
DTF 127 11 198 consid. 2, 126 | 257 consid. 1a, 126 |11 485 consid. 1). b) Il giudizio del
GIAR, che confermaladecisione del PP di chiudere I'istruzione formale in applicazione
dell' art. 197 CPP /TI, non pone fine alla procedura e costituisce una decisione incidentale,
emanata dall'ultima istanza cantonale (cfr. art. 284 cpv. 1 lett. a CPP /TI). Esso concerne
infatti solo unafase del procedimento penale aperto nei confronti della controparte e
assume una funzione puramente strumentale rispetto a quella destinata a concluderlo ( DTF
1231 325 consid. 3b, 122 1 39 consid. 1a/aa). In questo caso, secondo I' art. 87 OG , non
trattandosi di decisione pregiudiziale o incidental e sulla competenza o su una domanda di
ricusazione notificata separatamente dal merito (cpv. 1), il ricorso di diritto pubblico e
ammissibile soltanto se la decisione impugnata possa cagionare un pregiudizio irreparabile
(cpv. 2); seil ricorso di diritto pubblico contro quest'ultima pronunzia non € ammissibile 0
non é stato interposto, le decisioni pregiudiziali e incidentali interessate possono essere
Impugnate soltanto mediante ricorso contro la decisione finale (cpv. 3; cfr. sull'art. 87
previgente DTF 124 | 185 consid. 3a, 274 consid. 5b, 124V 90 consid. 4b, 122V 157
consid. 2b, 122 1 109 consid. 3c). ¢) Inlineadi principio, le decisioni incidentali che
riguardano |'assunzione di prove non arrecano all'interessato un pregiudizio irreparabile di
natura giuridica, ossia uno svantaggio che nemmeno unadecisione finale alui favorevole
eliminerebbe interamente (cfr. sentenza dell'11 aprile 2000 nella causa P. consid. 1d,
apparsain RDAT 11-2000 n. 66, pag. 247 segg. ; sentenzaineditadel 28 giugno 2000, nella
causaH.M., consid. 1; Robert Hauser/Erhard Schweri, Schwelzerisches Straf prozessrecht,
daed., Basilea 1999, pag. 476, n. 11). In effetti, un prolungamento della durata della causa o
un aumento dei suoi costi comporta soltanto pregiudizi di fatto e non giuridici; e lastessa
conclusione vale per gli inconvenienti legati alo svolgimento di un processo penale ( DTF
1221 39 consid. 1lalbb, 117 |a 247 consid. 3, 251 consid. 1b, 396 consid. 1). Cosi, ad
esempio, un atto d'accusa, con cui una personaviene deferita alla Corte di merito, perchéla
giudichi, non & considerato decisione incidentale arrecante danno irreparabile ( DTF 115 la
311 consid. 2¢, 114 1a 179 pag. 181 in basso, 98 1a 326 consid. 3; sentenze inedite del 23
maggio 2000 nella causa M., consid. 3, del 28 giugno 2000 nella causaH. consid. 1b edel 5
settembre 2000 nella causa F., consid. 2b; autori citati). Da questo profilo, la decisione del
magistrato inquirente di chiudere l'istruttoria, analogamente alle decisioni che rifiutano di
completare un'istruzione formale e, piu in generale, alle decisioni che riguardano



I'assunzione di prove, non comporta, di principio, un pregiudizio giuridico irreparabile (cfr.
DTF 101 la 161 pag. 163; sentenzadel 21 dicembre 1987 nella causa F.). Certo, dopo la
chiusura dell'istruttoria, il PP ha pronunciato |'abbandono del procedimento contro

F. (cfr. art. 198 cpv. CPP/TI). Risulta tuttavia (cfr. ricorso, pag. 9) cheil
ricorrente ha chiesto dinanzi alla CRP, nell'ambito di un‘'ulteriore domanda di ricusazione
del PP, I'annullamento sia della decisione di chiusura dell'istruzione formale sia del decreto
d'abbandono. Alla medesima Corte cantonale il ricorrente, nell'ambito di ulteriori gravami
contro il decreto d'abbandono, hainoltre proposto un atto di accusa (cfr. art. 216 CPP /TI) e
larevocadel citato decreto (cfr. art. 221 CPP /TI). Intali circostanze, un‘eventuale
decisione della CRP favorevoleaT. potrebbe permettergli di chiedere
I'assunzione di ulteriori prove e di far valereil suo diritto di essere sentito, se del caso in
sede dibattimentale (cfr. art. 227 segg. CPP/TI). Ne consegue che la decisione impugnata
non arreca al ricorrente un pregiudizio irreparabile di natura giuridicaai sensi dell* art. 87
cpv. 200G . Néuntale pregiudizio gli derivadal fatto che egli - in quanto denunciante, parte
lesa o parte civile - potrebbe non essere legittimato, secondo I' art. 88 OG , a presentare un
ricorso di diritto pubblico contro un'eventuale decisione finale di abbandono (cfr. DTF 1251
253 consid. 1b; sentenza del 21 dicembre 1989 nellacausa S.)

E.2

Abbondanziamente varilevato che, come e gia stato precisato nella citata sentenza del 19
luglio 2001, consid. 1f, nell'ambito di un ricorso di diritto pubblico il Tribunale federale non
applicad'ufficio il diritto, maesamina solo le censure sollevate in modo chiaro e preciso.
Secondo I' art. 90 cpv. 1 lett. b OG il ricorso di diritto pubblico deve contenere, penalasua
inammissibilita, I'esposizione dei fatti essenziali e quella concisadei diritti costituzionali o
delle norme giuridiche che si pretendono violati, e precisare altresi in che consistatale
violazione. Cio significache il gravame deve sempre contenere un'esauriente motivazione
giuridica, dallaquale s possa dedurre se, ed eventualmente in quale misura, la decisione
impugnataledail ricorrente nei suoi diritti costituzionali (cfr. DTF 127 | 38 consid. 3c, 126
| 235 consid. 2a, 126 |11 524 consid. 1c, 534 consid. 1b, 1251 492 consid. 1b erinvii).
Anche in questa sede il ricorrente insiste essenzialmente nel criticare I'operato del PP,
riproponendo per lamaggior parte censure gia presentate, ed esaminate dalle Autorita adite,
nell'ambito della procedura di ricusazione. Egli non si confronta tuttavia, in modo
sufficientemente chiaro e preciso, con le puntuali considerazioni contenute nella sentenza
impugnata, né spiega, secondo le esigenze dell’ art. 90 cpv. 1 lett. b OG e della
giurisprudenza, per quali motivi esse sarebbero contrarie al diritto, segnatamente perché
sarebbero manifestamente insostenibili e quindi arbitrarie (cfr. , sullanozione di arbitrio,
DTF 126 111 438 consid. 3 pag. 440 erinvii). Le critiche ricorsuali sarebbero, nelle
accennate condizioni, inammissibili anche dal profilo dell' art. 90 cpv. 1 lett. b OG .

E.3

Ne segue cheil ricorso deve essere dichiarato inammissibile. Le spese seguono la
soccombenza ( art. 156 cpv. 1 OG ): ladomanda di assistenza giudiziaria non puo essere
accolta, essendo il gravame sprovvisto di esito favorevole sin dall'inizio ( art. 152 cpv. 1
OG ). L'emanazione del presente giudizio rende priva d'oggetto I'istanza di effetto
sospensivo.
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