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Regeste

plan directeur localisé et plan partiel d'affectation | Aménagement du territoire et droit
public des constructions

Erwagungen

E.1l

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui ui sont
soumis ( ATF 132 111 291 consid. 1 p. 292; 131 11 571 consid. p. 573; 1301 312 consid. 1 p.
317 et les arréts cités). Lorsque la contestation porte sur un plan d'affectation au sens du
droit fédéral de I'aménagement du territoire, a savoir un plan réglant le mode d'utilisation du
sol dans son périmétre (art. 14 a. 1 LAT), il résultedel' art. 34 al. 3LAT que seulelavoie
du recours de droit public est en principe ouverte, devant le Tribunal fédéral, contre la
décision prise en derniére instance cantonale. Pour le surplus, les moyens soulevés par les
recourants ont trait exclusivement alaviolation de droits constitutionnels, si bien qu'ils ne
peuvent étre présentés que dans un recours de droit public ( art. 84 al. 2 Cst. ). En tant que
propriétaires d'une parcelle sise al'intérieur du périmetre du plan d'affectation litigieux, les
recourants ont qualité pour recourir au sensdel' art. 88 OJ.

E.2

Aux termesdel’ art. 87 OJ, lerecours de droit public est recevable contre les décisions
préudicielles et incidentes sur la compétence et sur les demandes de récusation, prises
séparément; ces décisions ne peuvent étre attaquées ultérieurement (al. 1); le recours de
droit public est recevable contre d'autres décisions préjudicielles et incidentes prises
separément Sil peut en résulter un dommage irréparable (al. 2); lorsque le recours de droit
public n'est pas recevable selon I'alinéa 2 ou qu'il N'a pas été utilise, les décisions
préudicielles et incidentes peuvent étre attaquées avec ladécision finale (al. 3).

E.21

Le prononcé par lequel une juridiction cantonale annule la décision et renvoie une affaire
pour nouvelle décision a une autorité de premiére instance, méme s elle tranche
définitivement certains points de droit ( ATF 117 1a 398 consid. 1 et les arréts cités), est une
décision incidente, qui n‘entraine en principe aucun dommage irréparable pour |'intéresse.
Certes, lorsque I'arrét de renvoi ne laisse aucune latitude de jugement a l'autorité inférieure,
il peut alors faire directement I'objet d'un recours de droit public, car un tel arrét constitue
pour les parties une décision qui met fin alaprocédure ( ATF 129 | 313 consid. 3.2 p. 317;
1221 39 consid. 1a/bb p. 42; 117 1a 396 consid. 1 p. 398 s. et les arréts Cités).

E.22



En I'espece, le Tribuna administratif sest borné, dans le dispositif de I'arrét attaqué, a
annuler ladécision litigieuse, sans expressément renvoyer la cause al'autorité inférieure.
On ne saurait pour autant en déduire qu'il sagit d'une décision finale. En effet, I'arrét attaqué
ne régle pas le sort de laparcelle 63. L'annulation des décisions du Conseil communal et du
département a donc logiquement pour conségquence le renvoi de la cause a ces autorités pour
nouvelle décision. Le Tribunal administratif précise du reste lui-méme dans son arrét que
les griefs concernant les possibilités de bétir devront en tout état de cause faire I'objet d'un
nouvel examen. L'arrét attaqué doit des lors étre interprété comme un arrét de renvoi. De
plus, si le Tribunal administratif sest certes prononcé sur une question de fond, a savoir sur
I'intérét de protection lié ala parcelle 63, il n'adonné aucune indication quant ala nouvelle
affectation de cette derniere. L'arrét litigieux confére donc une certaine latitude de jugement
al'autorité inférieure. Le service de I'aménagement du territoire a du reste lui-méme précisé
gu' "il y a peut-étre un moyen terme atrouver permettant de ne pas prétériter 'intérét
genéra de la conservation des sites tout en offrant aux recourants des possibilités de
construire un peu plus élargies que ce n'est actuellement le cas'. L'arrét attaqué revét ainsi
un caractére incident.

E.23

Il'y adonc lieu de rechercher si la décision attaquée est susceptible de causer aux recourants
un préudice irréparable, c'est-a-dire un dommage qu'une décision finale favorable ne ferait
pas disparaitre complétement, abstraction faite des inconvénients purement matériels. Or,

en I'espéce, il appartiendra ala municipalité de statuer a nouveau sur le sort de la parcelle
63, que le Conseil d'Etat devra approuver de maniére définitive. Les recourants pourront
soit obtenir satisfaction, soit, dans le cas contraire, recourir a nouveau. L'inconvénient qui
peut résulter pour eux de |'affectation transitoire de leur biens-fonds n'est pas un préjudice
juridigue.

E.3

Lerecours de droit public doit par conséquent étre déclaré irrecevable. Un émolument
judiciaire est mis alacharge solidaire des recourants qui succombent ( art. 153, 153a et 156
a. 10J). llsverseront en outre une indemnité a titre de dépens ala commune de Lavigny,
gui a procédé avec le concours d'un avocat. Laregle générale, selon laquelle les
collectivités publiques n'ont pas droit a des dépens ( art. 159 al. 2 2 e phrase OJ), n'est pas
applicable aux petites communes ne disposant pas d'un service juridique ( ATF 1251 182
consid. 7 p. 202; Jean-Francois Poudret, Commentaire de laloi fédérale d'organisation
judiciaire du 16 décembre 1942, Berne 1992, n. 3 ad art. 159, p. 161). Les époux

C. , QUi n‘ont pas procédé, n'ont pas droit a des dépens.
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