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Regeste
Procédure pénale

Erwagungen

E.1l

Le Tribunal fédéral examine d'office et avec une pleine cognition la recevabilité des recours
qui lui sont soumis ( ATF 1281 46 consid. 1lap. 48).

E.2

Aux termesdel’ art. 87 OJ, lerecours de droit public est recevable contre les décisions
préudicielles et incidentes sur la compétence et sur les demandes de récusation, prises
separément (al. 1), ainsi que contre les autres décisions préudicielles et incidentes, pour
autant qu'il peut en résulter un dommage irréparable (al. 2); lorsque le recours de droit
public n'est pas recevable au regard de I'alinéa 2 ou qu'il n'a pas été utilise, les décisions
préudicielles et incidentes peuvent étre attaquées avec ladécision finale (al. 3).

E.21

Est une décision finale au sensde ' art. 87 a. 2 OJ celle qui met un point fina ala
procedure, qu'il Sagisse d'une décision sur le fond ou d'une décision qui clot I'affaire en
raison d'un motif tiré des régles de la procédure; est en revanche une décision incidente
celle qui est prise pendant le cours de la procédure et ne représente qu'une étape vers la
décision finale; elle peut avoir pour objet une question formelle ou matérielle, jugée
préalablement ala décision finale (ATF 123 | 325 consid. 3b p. 327; 122 | 39 consid. 1a/aa
p. 41; 120 1a 369 consid. 1b p. 372, et les arréts cités). En |'occurrence, le litige porte sur la
remise, par les recourantes et leur mandataire, de copies d'en-tétes de lettres se rapportant a
la correspondance échangée en relation avec la préparation du mémoire de réponse du 26
mai 1995 (ch. | du dispositif de ladécision du 21 janvier 2002) et sur |'obligation de
conserver les originaux des copies effectuées (ch. 1), avec I'avertissement que
I'inobservation de la décision est passible de I'emprisonnement ou de I'amende (ch. 111). Ce
sequestre probatoire ne met pas fin ala procédure pénale; il présente, partant un caractére
incident au sensdel’ art. 87 OJ.

E.22

Il reste a examiner Sil cause aux recourantes un dommage irréparable, par quoi on entend
exclusivement le dommage juridique qui ne peut pas étre réparé ultérieurement, notamment
par lejugement final (ATF 127 | 92 consid. 1c p. 94; 126 | 97 consid. 1b p. 100, 207
consid. 2 p. 210; 122 | 39 consid. 1a/bb p. 42, et les arréts cités). Selon lajurisprudence, le
séquestre probatoire cause un tel dommage a la personne privée temporairement de lalibre
disposition des objets saisis ( ATF 89 | 185 consid. 4 p. 187; cf. ausst ATF 126 | 97 consid.



1b p. 101; 11811 369 consid. 1 p. 371; 108 11 69 consid. 1 p. 71, et les arréts cités). Cette
condition est réalisée pour ce qui concerne l'interdiction de se départir des originaux des
documents a copier (ch. I du dispositif de ladécision du 21 janvier 2002). En revanche, la
remise de copies de certains documents (ch. 1) ne restreint pas le droit de disposer des
originaux. A cet égard toutefois, il faut admettre, avec les recourantes, que I'établissement
de telles copies présuppose, sagissant des pieces saisies aupres de |'avocat Fischer, une
atteinte au secret professionnel dont on ne voit pas comment on pourrait y remédier
ultérieurement dans le cours de la procédure pénale. La condition du dommage irrémédiable
est ainsi remplie également sagissant du premier volet de la décision du 21 janvier 2002
(ch.1).

E.23

Il'y alieu d'entrer en matiere selon |' art. 87 al. 2 OJ. Sous cet angle, la présente cause se
distingue de celles ayant conduit au prononcé des arréts B. et X. (ATF 117 la341),
1P.323/1993 du 18 novembre 1993 et 1P.163/1993 du 18 octobre 1993, reproduit in: SJ
1994 p. 106. Ces arréts ont été rendus sous I'empire de I'OJ dans sa teneur antérieure ala
révision partielle du 8 octobre 1999; I'art. 87 de cette loi n'était alors applicable qu'aux
recours formés pour violation de ' art. 4 aCst. Comme les recourants avaient soulevé, dans
ces deux affaires, des griefs ayant une portée propre par rapport acelui tiré del' art. 4 aCst.
(cf. ATF 1221 109 consid. 1ap. 111, 120 consid. 2b p. 123; 117 la 247 consid. 2 p. 249, et
les arréts cités), le Tribunal fédéral était entré en matiere. L' art. 87 OJ dans saversion
actuelle est plusrestrictif.

E.3

Le séquestre litigieux porte sur la saisie de copies partielles de la correspondance adressée
par I'avocat Fischer aux recourantes (y compris d'autres personnes, entités ou organes du
Groupe H. ), au sujet du projet de mémoire de réponse dépose le 26 mai 1995
devant le tribunal civil (ch. | du dispositif de la décision du 21 janvier 2002). Pour les
recourantes, une telle mesure porterait atteinte au secret professionnel de I'avocat. Elles
invoguent dans ce contexte, outre ' art. 13 al. 1 Cst. , lesart. 29 Cst. , 6 par. 3let. c et 8
CEDH, ains quel'art. 17 par. 1 du Pacte ONU II.

E.31

Le secret professionnel de l'avocat est garanti par lalégislation cantonaley relative (en
I'occurrence, I'art. 26 de laloi vaudoise sur le Barreau, du 22 novembre 1944 - LB; cf. auss
I'art. 13 de laloi fédérale sur lalibre circulation des avocats, du 23 juin 2000, FF 2000 p.
3372). 1l entre dans le champ d'application des normes constitutionnelles garantissant la
liberté personnelle (art. 10 al. 2 Cst. ) et protégeant la sphére privée (art. 13a. 1 Cst. et 8
CEDH; ATF 117 la 341 consid. 4 p. 345/346; 102 1a516 consid. 3b p. 521). Saviolation est
réprimeée par |' art. 321 CP . C'est au regard de ces dispositions qu'il convient d'examiner le
grief. L' art. 29 Cst. , relatif aux garanties générales de procédure, ne sapplique pas. Quant &
|'art. 6 par. 3 let . ¢ CEDH, il protége la correspondance entre |'avocat et I'accuse. Or, en
I'espéce, faute d'incul pation, aucune accusation n'a été formulée al'égard de quicongue, du
moins en I'état de la procédure. La disposition conventionnelle invoquée ne trouve partant
pas asappliquer.

E.3.2

Lasaisie aupres d'un avocat de la correspondance échangée avec son mandant constitue une
atteinte au secret professionnel qui n'est admissible que si elle repose sur une base |égale,



est justifiée par un intérét public et demeure proportionnée au but visé (art. 36 a. 1 a3 Cst.;
cf. ATF 117 la 341 consid. 4 p. 345/346;).

E.33

Sous I'angle de la base |égal e, les recourantes se prévalent de |’ art. 223 al. 2 CPP/VD, a
teneur duquel la correspondance entre le prévenu et son défenseur ne peut étre séquestrée.
L es recourantes ne prétendent pas étre prévenues elless-méme, ni agir pour le compte de
personnes qui le seraient. Partant, la disposition qu'elles invoquent n'entre pas en ligne de
compte. Pour le surplus, les art. 223ss CPP /VD fournissent une base |égal e suffisante au
séquestre.

E.34

Il reste a examiner si d'autres dispositions (y compris|® art. 8 par. 2 CEDH ) ne font pas
obstacle alamesure litigieuse (cf. ATF 117 1a 341 consid. 6 p. 347/348).

E.34.1

Ledroit fédéral institue un secret professionnel absolu de I'avocat, dont la violation est
passible des peines prévues par ' art. 321 CP . Cette regle est concrétisée, en droit cantonal,
par |' art. 26 LB, ateneur duquel I'avocat est lié par le secret professionnel (al. 1); araison
de ce devoir de discrétion, il ne peut étre obligé de révéler ce qu'un client lui aconfié, méme
Sil en est délié par lui (a. 2). Le secret professionnel couvre tous les faits et documents
confiés al'avocat qui présentent un rapport certain avec |'exercice de sa profession. Cette
protection trouve saraison d'étre dans le rapport de confiance particulier liant I'avocat et son
client, qui doit pouvoir se fier entierement aladiscrétion de son mandataire (ATF 117 la
341 consid. 6a/bb p. 349). Si |e secret professionnel de I'avocat exclut lasaisie de
documents qui lui sont remis pour I'exécution de son mandat d'avocat, il ne Soppose pas en
revanche ala saisie de piéces concernant des tiers dans le cadre d'une activité purement
commerciale (ATF 117 la341 consid. 6a/cc p. 349/350; 115 la 197 consid. 3d/aa p. 199,
114111 105 consid. 3ap. 107), car le secret professionnel de I'avocat ne doit pas porter
préjudice alabonne administration de lajustice en accordant al'accuse une protection
abusive contre la mainmise des autorités répressives ( ATF 117 la 341 consid. 6a/cc p. 350;
115 1a197 consid. 3d/cc p. 200; 112 Ib 606 ; Bernard Corboz, Le secret professionnel de
I'avocat selon |' art. 321 CP, SJ115/1993, p. 100-101). Quant al' art. 8 CEDH , il garantit
aussi I'inviolabilité des locaux professionnels de I'avocat (arrét de la Cour européenne des
droits de I'nomme dans la cause Niemietz c. Allemagne du 16 décembre 1992, Série A, vol.
251-B, par. 29-33 et les références citées).

E.34.2

En I'occurrence, il est constant que la correspondance visée par ladécision du 21 janvier
2002 concerne |'activité de Me Fischer comme mandataire des recourantes dans le procés
civil, en relation avec les faits ayant conduit al'ouverture de I'action pénale, pour les
besoins de ces causes. La saisie apour but de déterminer les circonstances dans lesquellesle
mémoire de réponse du 26 mai 1995 a été établi, afin de déterminer I'auteur des piéces
anti-datées. Ces documents sont couverts par le secret professionnel de l'avocat ( ATF 117
la 341 consid. 6a/cc in fine et a contrario p. 350; Gérard Piquerez, La saisie probatoire en
procédure pénale, Festschrift fur Niklaus Schmid, Zurich 2001 p. 659ss, 668; Lorenz Erni,
Anwaltsgeheimnis und Strafverfahren, Zurich 1997). lls ne peuvent, partant, faire I'objet
d'un séquestre ( ATF 117 1a 341 ; cf. les arréts 1P.163/1993 et 1P.323/1993 précités,
concernant le séquestre de pieces relatives a une activité commerciale ne bénéficiant pas de



la protection du secret professionnel de |'avocat).

E.4

Lerecours doit ainsi étre admis pour ce motif et la décision attaguée annulée, sans qu'il soit
nécessaire d'examiner, pour le surplus, les autres griefs soulevés par les recourantes. Les
frais sont misalacharge del'intimé M. , qui aconclu au rejet du recours ( art. 156
0J), ainsi que les dépens ( art. 159 OJ).
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