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Erwagungen

E.1

Par arrét du 4 mars 2019 (cause 1C_67/2018), le Tribunal fédéral a admis le recours en
matiere de droit public formé par A. et B. contre I'arrét de la Cour de

droit public du Tribunal cantonal du Vaaisdu 12 janvier 2018; I'arrét attaqué ainsi que
I'autorisation de construire délivrée le 31 juillet 2015 ont été annul és.

E.2

Le 16 avril 2019, A. et B. ont déposé une demande de révision de I'arrét
du Tribunal fédéral du 4 mars 2019. Selon eux, le Tribunal fédéral aurait omis de statuer sur
le sort des frais et dépens cantonaux. A |'appui de leur demande, ils exposent notamment
avoir obtenu du Tribunal cantonal larestitution de I'avance de frais; celui-ci aen revanche
refusé de statuer nouvellement sur les dépens de la procédure cantonale.

Invités a se déterminer, le Tribunal cantonal et le Conseil municipa de la Commune
d'Anniviersindiquent n‘avoir pas de remarques aformuler. Le Conseil d'Etat du canton du
Valais sen remet al'appréciation de la Cour de céans. Bien que diment interpell, I'intimé
ne sest pas prononce.

E.3

Aux termesdel’ art. 121 let . c LTF, larévision d'un arrét du Tribunal fédéral peut étre
demandée si le tribunal n'a pas statué sur certaines conclusions.

Aux termesdel’ art. 68 al. 1 et 5LTF, le Tribunal fédéra décide, dans son arrét, si et dans
guelle mesure les frais de la partie qui obtient gain de cause sont supportés par celle qui
succombe (al. 1); il confirme, annule ou modifie, selon le sort de la cause, ladécision de
I'autorité précédente sur les dépens; il peut fixer lui-méme les dépens d'apres le tarif fédéral
ou cantonal applicable, ou laisser al'autorité précédente le soin de les fixer (al. 5).

En I'espéece, les recourants ont formé un recours en matiére de droit public et obtenu gain de
cause sur le fond. Leurs conclusions (ch. 3 et 4) portaient également sur les frais et dépens
liés al'ensemble de la procédure cantonale. Dés lors et compte tenu de I'issue du litige, c'est
par inadvertance que le Tribunal fédéral n'a pas formellement statué sur cette question, se
limitant arégler le sort des frais et dépens de I'instance fédérale. La demande de révision se
révele donc fondée et le Tribunal fédéral doit remédier al'omissionici constatée.

En conséquence, il y alieu de compléter le dispositif del'arrét 1C_67/2018 en ce sens, d'une
part, que ladécision du Conseil d'Etat du 7 décembre 2016 est expressément annul ée, et,
d'autre part, que la cause est renvoyée au Tribunal cantonal pour nouvelle décision sur les
frais et dépens de I'ensemble de |a procédure cantonale.

E.4



Il n'y apaslieu de percevoir desfraisjudiciaires car lanécessité de procéder alarévision
demandée fait suite a une inadvertance de |'autorité de recours fédérale.

Une indemnité de dépens de 500 francs est allouée aux requérants pour la procédure de
révision devant le Tribunal fédéral.
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