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Urteil vom 23. Oktober 2017

|. 6ffentlich-rechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Merkli, Président,
Gerichtsschreiber Pfaffli.
Verfahrensbeteiligte

A. ,
Beschwerdefuhrerin,

gegen

B. :
Beschwerdegegnerin,
Staatsanwal tschaft See/Oberland,
Oberstaatsanwaltschaft des Kantons Zurich.
Gegenstand

Erméchtigung zur Eroffnung einer Strafuntersuchung,

Beschwerde gegen den Beschluss des Obergerichts des Kantons Zdrich, I11. Strafkammer,
vom 21. September 2017 (TB170113).

In Erwéagung,

dassA. am 30. Juni 2017 Strafanzeige wegen Ehrverletzung gegen eine
Mitarbeiterin der KESB des Bezirks Hinwil eingereicht hat;

dassdielll. Strafkammer des Obergerichts des Kantons Zirich mit Beschluss vom 21.
September 2017 der Staatsanwaltschaft See/Oberland die Erméchtigung zum Entscheid
Uber die Untersuchungserdffnung bzw. die Nichtanhandnahme des Verfahrens gegen die



Angeschuldigte nicht erteilt hat;

dassA. sich gegen diesen Beschluss mit Eingabe vom 15. Oktober 2017 bel der
Staatsanwal tschaft See/Oberland beschwert hat;

dass die Staatsanwaltschaft See/Oberland die Eingabe vom 15. Oktober 2017 mit Schreiben
vom 18. Oktober 2017 dem Bundesgericht zur weiteren Behandlung tUiberwiesen hat;

dass das Bundesgericht die Eingabe vom 15. Oktober 2017 as Beschwerdein
oOffentlich-rechtlichen Angelegenheiten gegen den Beschluss der 111. Strafkammer des
Obergerichts des Kantons Zirich entgegennimmt;

dass die Beschwerdefuhrerin, die keinen zulassigen Beschwerdegrund nennt, sich mit der
Begrundung des Beschlusses der 111. Strafkammer tiberhaupt nicht auseinandersetzt und
nicht ansatzweise darlegt, inwiefern dieser Beschluss rechts- bzw. verfassungswidrig sein
soll, weshalb die Beschwerde den gesetzlichen Formerfordernissen ( Art. 42 Abs. 2 und
Art. 106 Abs. 2 BGG ; BGE 1361 65 E. 1.3.1 S. 68) nicht zu geniigen vermag;

dass der genannte Mangel offensichtlich ist, weshalb auf die Beschwerde im vereinfachten
Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 BGG nicht einzutreten ist;

dass davon abgesehen werden kann, fir das bundesgerichtliche Verfahren Kosten zu
erheben ( Art. 66 Abs. 1 BGG ),

erkennt der Prasident:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Kosten erhoben

3.

Dieses Urteil wird den Parteien, der Staatsanwaltschaft See/Oberland, der
Oberstaatsanwaltschaft des Kantons Zirich und dem Obergericht des Kantons Zrich, I11.
Strafkammer, schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 23. Oktober 2017

Im Namen der |. 6ffentlich-rechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Président: Merkli

Der Gerichtsschreiber: Pf&ffli
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