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Erwagungen

E. 1

Le Tribunal fédéra examine d'office et librement la recevabilité des recours qui sont
déposés devant lui.

E.11

Lavoie du recours en matiere de droit public au sens des art. 82 ssLTF est en principe
ouverte contre une décision prise par le TAF (art. 86 a. 1 let. aLTF ) en matiere
d'indemnisation pour expropriation ( art. 82 let. aLTF).

Le recours est recevable contre les décisions qui mettent fin &la procédure (art. 90 LTF),
les décisions partielles (art. 91 LTF ) ainsi que les décisions préjudicielles et incidentes qui
sont notifiées séparément et qui portent sur la compétence ou sur une demande de
récusation (art. 92 al. 1 LTF). Lesautres décisions préjudicielles et incidentes notifiées
separément peuvent faire I'objet d'un recours si elles peuvent causer un préjudice irréparable
(art.93al.1let. aLTF) ou s I'admission du recours peut conduire immédiatement a une
décision finale qui permet d'éviter une procédure probatoire longue et colteuse (art. 93 al. 1
let. aLTF ). Cette réglementation est fondée sur des motifs d'économie de procédure. En
tant que cour supréme, le Tribunal fédéral doit en principe ne soccuper qu'une seule fois
d'un proces, et cela seulement lorsqu'il est certain que le recourant subit effectivement un
dommage définitif (ATF 141111 80 consid. 1.2; 134 1V 43 consid. 2.1).

Aux termesdel’ art. 91 LTF, traitant des décisions partielles, le recours est recevable
contre toute décision qui statue sur un objet dont le sort est indépendant de celui qui reste en
cause (let. a) ou qui met fin ala procédure al'égard d'une partie des consorts (let. b). La
décision partielle au sensde ' art. 91 let. aL TF est une variante de la décision finale visée
par I"art. 90 LTF . Il sagit d'une décision par laquelle le juge statue de maniére définitive
sur une partie de ce qui est demandé, qui aurait pu étre jugée indépendamment des autres
prétentions formul ées. Cette indépendance suppose en particulier qu'il n'existe pas de risgue
gue ladécision arendre sur le reste du litige ne se trouve en contradiction avec la décision
partielle, destinée aentrer en force (cf. ATF 146 |11 254 consid. 2.1.1 et les arréts cités; arrét
9C_664/2020 du 27 janvier 2021 consid. 1.2).

E.12

En I'espéce, |es recourants soutiennent que la décision du TAF serait en partie une décision
partielle (Sagissant de I'indemnité liée al'emprise temporaire et ala perte de valeur dela
partie restante de la parcelle) et en partie une décision finale, voire une décision incidente
occasionnant un préjudice irréparable (sagissant de I'indemnité liée al'emprise définitive),
de sorte que le Tribunal fédéral devrait entrer en matiere sur le présent recours.

E.13



En I'espece, |'arrét attaqué ne met pas un terme a la procédure d'indemnisation pour
expropriation qui divise les recourants aux CFF déslors que le dossier est renvoyé ala CFE
pour qu'elle procéde a une nouvelle instruction et rende une nouvelle décision, en lien avec
I'indemnisation due pour I'emprise définitive et celle due pour la constitution de trois
servitudes souterraines. L'arrét attaqué sanalyse ainsi comme une décision de renvoi qui ne
saurait étre assimilée a une décision finale, dans lamesure ou elle laisse une importante
latitude de jugement al'instance précédente sur les points encore en suspens (cf. ATF 140 V
282 consid. 4.2; 135V 141 consid. 1.1; 134 |1 124 consid. 1.3). En effet, la CFE doit entre
autres, sagissant de I'indemnisation pour |'emprise définitive, déterminer avec précision la
méthode applicable pour fixer lavaleur vénale, mais encore définir exactement |'assiette des
servitudes souterraines. La CFE n'a donc pas un simple role d'exécutante. La décision
attaquée ne saurait ainsi étre assimilée a une décision finale.

E.14

Ensuite, les recourants ne parviennent pas a démontrer que la décision attaquée les
exposerait aun préjudice irréparable (cf. art. 93 al. 1 let. aLTF). lls pourront en effet
recourir contre lanouvelle décision de la CFE s elle devait leur étre défavorable auprés du
TAF puis, en dernier ressort, recourir contre |'arrét rendu par cette juridiction et contre
I'arrét incident du 12 juillet 2021 auprés du Tribunal fédéral. Sils devaient nerien trouver a
redire a son encontre, ils pourraient recourir directement aupres du Tribunal fédéral contre
la décision de premiére instance et I'arrét incident du 12 juillet 2021 en reprenant les
arguments développés dans le présent mémoire de recours (art. 93 al. 3LTF; cf. ATF 117
la 251 consid. 1b; 106 |a 229 consid. 4; arrét 1C_625/2018 du 3 décembre 2018 consid. 2).
Laprolongation de la procédure d'estimation et |'accroissement des frais qui pourrait en
résulter sont en principe insuffisants pour admettre I'existence d'un dommage irréparable
(cf. ATF 136 1l 165 consid. 1.2.1 et les arréts cités). Les recourants n'évoquent aucun
élément qui permettrait d'en juger différemment dans le cas particulier.

L es recourants ne prétendent par ailleurs pas que les conditions poséesal' art. 93 al. 1 let. b
LTF seraient satisfaites. Larecevabilité du recours au regard de cette disposition suppose
cumulativement gue le Tribunal fédéral puisse mettre fin une fois pour toutes ala procédure
en jugeant différemment |a question tranchée dans la décision préjudicielle ou incidente et
gue ladécision finale immédiate qui pourrait ainsi étre rendue permette d'éviter une
procédure probatoire longue et colteuse (cf. ATF 134 Il 142 consid. 1.2.3; 132 |11 785
consid. 4.1). La premiére condition n'est pas réalisée au vu des conclusions prises par les
recourants. En outre, il n'apparait en I'état pas manifeste, et les recourants ne le prétendent
pas, que la procédure d'estimation sera nécessairement longue et colteuse jusgu'a ce que la
CFE rende sa nouvelle décision.

Aucune des deux conditions alternatives de |' art. 93 al. 1 LTF n'est réalisée. L'arrét attaqué
ne peut donc pas faire I'objet d'un recoursimmédiat au Tribunal fédéral en application de
cette disposition, maisil pourra étre contesté, le cas échéant, en méme temps que I'arrét
final (art. 93a.3LTF).

E.15

Enfin, I'arrét attaqué ne revét pas davantage | es caractéristiques d'une décision partielle
contre laquelle un recours est recevable en vertu de ' art. 91 LTF, contrairement a ce que
soutiennent |les recourants sagissant de I'indemnité pour |'emprise temporaire et celle pour
la perte de valeur de la partie non expropriée de la parcelle (cf. arrét entrepris consid. 8 et



9). Lesrecourants ont en effet conclu al'octroi d'une indemnité pleine et entiére d'un
montant minimum de 1'183'143 fr. pour la parcelle n° 2387, faisant suite al'approbation des
plans ferroviaires par I'OFT. Les recourants n‘ont pas formé plusieurs requétes séparées,
mais une seule concernant plusieurs éléments. En particulier, la perte de valeur de la partie
restante de la parcelle, invogquée par les expropriés, constitue I'un des éléments de
I'indemnité d'expropriation (cf. art. 19 let. b LEx ). Quant al'indemnité pour expropriation
temporaire, elle correspond en substance a une indemnité pour les autres préjudices au sens
del'art. 191et. c LEX (cf. ATF 13211 427 consid. 6.2 et lesréf. cit.). Déslors que
I'indemnité d'expropriation constitue une unité, les divers éléments qui la composent
doivent étre appréciés globa ement, en principe dans une seule et méme décision (cf. ATF
129 11 420 consid. 3.2.1; 105 Ib 327 consid. 1 et les réf. cit.). Seule une appréciation globale
permet en principe de déterminer si le principe de la pleine indemnité est satisfaite (cf. art.
16 LEx ). Dans ces conditions, contrairement a ce que soutiennent les recourants, la
décision du TAF en tant qu'elle statue de facon définitive sur les postes relatifs ala perte de
valeur de la partie restante de la parcelle et al'emprise temporaire ne constitue pas une
décision partielle. Comme exposé ci-dessus, les recourants n'ont pas formé plusieurs
requétes separées, mais une seule requéte tendant al'octroi d'une indemnité pleine et entiere
d'un montant minimum de 1'183'143 fr. (cf. arrét 1C_49/2011 du 29 mars 2011 consid. 1.1;
cf. également ATF 136 11 165 consid. 1.1).

Quoi qu'il en soit, les recourants seront |égitimés a attaquer I'arrét du TAF du 12 juillet
2021, notamment en tant qu'il se prononce définitivement sur les pointsrelatifs a
I'indemnisation liée ala perte de valeur subie par |a partie restante et al'emprise temporaire
(cf. arrét attaqué consid. 8 et 9), en méme temps que la décision finale.

E.2

Lerecours doit par conséquent étre déclaré irrecevable. Les recourants, qui succombent,
supportent solidairement les frais de la procédure (art. 66 al. 1 LTF ), lesquels seront
réduits sagissant d'un arrét d'irrecevabilité (art. 65et66a. 1 et 5LTF). Il n'y apaslieu
d'alouer desdépens (art. 68a. 3LTF).
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