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Volltext

Bundesgericht

Tribunal fédéra

Tribunale federale

Tribunal federal

{T 0/2}

1C 4/2016

Urteil vom 7. Januar 2016

|. 6ffentlich-rechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Fonjallaz, Président,
Gerichtsschreiber Bopp.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

Beschwerdefuhrer,

gegen

1.B. , ¢/o Universitét Zarich, R&mistrasse 71, 8006 Zurich,

2.C. , p.A. Staatsanwaltschaft Zurich-Limmat, Stauffacherstrasse 55, Postfach,
8026 Zrich,

Beschwerdegegner,

Staatsanwaltschaft | des Kantons ZUrich, Besondere Untersuchungen, Zweierstrasse 25,
Postfach 9780, 8036 Zurich,

Oberstaatsanwaltschaft des Kantons Zurich, Florhofgasse 2, Postfach, 8090 Zirich.
Gegenstand
Erméchtigung zur Eroffnung einer Strafuntersuchung,

Beschwerde gegen den Beschluss vom 16. Dezember 2015 des Obergerichts des Kantons
Zurich, I11. Strafkammer.

In Erwéagung,



dassA. am 4./5. November 2015 gegen Staatsanwalt C. :
Staatsanwal tschaft Zarich-Limmat, und B. , Rektor der Universitét Zirich,
Strafanzeige erstattete und ihnen u.a. ungetreue Amtsfihrung zur Last legte;

dass die Staatsanwaltschaft | des Kantons Zurich die Anzeige via Oberstaatsanwal tschaft
dem Obergericht des Kantons Zirich zukommen liess, um Uber die Erteilung bzw.
Nichterteilung der Erméchtigung zur Durchfihrung der verlangten Strafuntersuchung zu
entscheiden, wobei sie ausfihrte, es liege ausihrer Sicht nach summarischer Prifung kein
delitksrelevanter Verdacht vor;

dassdielll. Strafkammer des Obergerichts mit Beschluss vom 16. Dezember 2015 der
Staatsanwal tschaft die Erméchtigung zum Entscheid Uber die Untersuchungserdffnung bzw.
Nichtanhandnahme des V erfahrens gegen die angezeigten Personen nicht erteilte;

dassA. gegen diesen Beschluss mit vom 5. Dezember (recte: Januar) 2016
datierter Eingabe Beschwerde ans Bundesgericht fuhrt, welches davon abgesehen hat,
Stellungnahmen einzuholen;

dass er den Beschluss und die angezeigten Personen bzw. deren "Fehlverhalten” nur ganz
allgemein beanstandet, ohne sich dabel mit der dem Beschluss zugrunde liegenden
ausfuhrlichen Begriindung im Einzelnen auseinander zu setzen;

dass er insbesondere nicht rechtsgentiglich darlegt, inwiefern die Begriindung bzw. der
Beschluss selbst im Ergebnis rechts- bzw. verfassungswidrig sein soll;

dass die Beschwerde somit den gesetzlichen Formerfordernissen ( Art. 42 Abs. 2 und Art.
106 Abs. 2 BGG ; BGE 136 1 65 E. 1.3.1 S. 68 mit Hinweisen) nicht zu gentigen vermag,
weshalb auf sie nicht einzutreten ist;

dass der genannte Mangel offensichtlich ist, weshalb tUber die Beschwerde im vereinfachten
Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 BGG entschieden werden kann;

dass bei den gegebenen Verhéltnissen davon abgesehen werden kann, fir das
bundesgerichtliche Verfahren Kosten zu erheben,

wird erkannt:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Kosten erhoben.

3.

Dieses Urteil wird den Parteien, der Staatsanwaltschaft | des Kantons Zurich, der
Oberstaatsanwaltschaft des Kantons Zirich und dem Obergericht des Kantons Zirich, I11.
Strafkammer, schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 7. Januar 2016

Im Namen der |. 6ffentlich-rechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Président: Fonjallaz



Der Gerichtsschreiber: Bopp
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