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Regeste
Massnahmen nach Gewaltschutzgesetz | Strafprozess

Erwagungen

E.1l

Das Beschwerdeverfahren ist in der Sache offensichtlich gegenstandslos, da der
Streitgegenstand - die Gewaltschutzmassnahmen - nicht mehr besteht und der
Beschwerdefiihrer damit kein aktuelles Rechtsschutzinteresse an der Behandlung seiner
Beschwerde mehr hat. Es liegt, entgegen seiner Auffassung, auch keine Konstellation vor,
in der das Bundesgericht auf dieses Erfordernis verzichten kénnte, well es
Gewaltschutzangel egenheiten sonst kaum je beurteilen kénnte (vgl. BGE 1401V 74 E. 1.3.3
mit Hinweis). Dies zeigt gerade der vorliegende Fall: hétte der BeschwerdefUhrer das
Rechtsmittel zligig eingereicht, ware dem Bundesgericht die Behandlung seiner
Beschwerde vor dem Auslaufen der Gewaltschutzmassnahmen (6. Oktober) zeitlich wohl
moglich gewesen. Das Verfahren ist al's gegenstandsl os geworden abzuschreiben.

E.2

Der Beschwerdefuhrer beantragt, die Kosten- und Entschadigungsfolgen der
vorinstanzlichen Entscheide neu zu regeln. Dem kann nicht entsprochen werden, da das
Bundesgericht die K ostenverlegung des kantonalen Verfahrens nur dann neu regeln darf,
wenn es auch den angefochtenen Entscheid abandert ( Art. 67 und 68 Abs. 5 BGG ;
Entscheide 2G_3/2014 vom 20. Oktober 2014 E. 2.4; 5A_608/2010 vom 6. April 2011 E.
5). Dasist nicht der Fall, wenn die Sache wie hier gegenstandslos geworden ist.

E.3

Bei Entfallen des Rechtsschutzinteresses bzw. Gegenstandslosigkeit des Verfahrens
entscheidet das Bundesgericht mit summarischer Begriindung tiber die Prozesskosten
aufgrund der Sachlage vor Eintritt des Erledigungsgrundes ( Art. 71 BGG in Verbindung
mit Art. 72 BZP). Bei der Beurteilung der Kosten- und Entschéadigungsfolgen ist somit in
erster Linie auf den mutmasslichen Ausgang des Prozesses abzustellen. Dabel wird in erster
Linie jene Partei kosten- und entschédigungspflichtig, die das gegenstandslos gewordene
Verfahren veranlasst oder bei der die Grinde eingetreten sind, die zur Gegenstandsl osigkeit
des Verfahrens gefihrt haben (Urteil des Bundesgerichts 2C_201/2008 vom 14. Juli 2008
E. 2.3 mit Hinweisen). Die Voraussetzungen fr die Anordnung bzw. Verléngerung von
Gewaltschutzmassnahmen sind, was in der Natur der Sache liegt, niedrig. Eine
summarische Prifung der Beschwerde ergibt, dass es dem Beschwerdefihrer nicht
gelungen ist, den Schluss des Verwaltungsgerichts, es sei glaubhaft dargetan, dass er ein
Gefahrder im Sinne des Zurcher Gewaltschutzgesetzes sei, als willkirlich nachzuweisen.
Dazu kommt, dass er es sich durch das spéte Einreichen der Beschwerde selber



zuzuschreiben hat, dass das Bundesgericht die umstrittenen Massnahmen nicht mehr
materiell beurteilen kann. Es rechtfertigt sich daher, ihm die Gerichtskosten aufzuerlegen.
Die Beschwerdegegnerin hat sich am bundesgerichtlichen Verfahren nicht beteiligt und
dementsprechend keinen Anspruch auf eine Parteientschadigung.
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