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Erwagungen

E. 1

Die Beschwerde ist innert der gesetzlichen Frist ( Art. 100 Abs. 1 BGG ) eingereicht
worden und richtet sich gegen den Endentscheid ( Art. 90 BGG ) einer letzten kantonalen
Instanz ( Art. 86 Abs. 1 lit. d BGG ) in einer Angelegenheit des 6ffentlichen Rechts ((Art.
82 lit. aBGG ), die unter keinen Ausschlussgrund nach Art. 83 BGG féllt. Die
Beschwerdefiihrer sind grundsétzlich zur Beschwerdefiihrung berechtigt ( Art. 89 Abs. 1
BGG).

E.21

In ihren Eingaben an die Vorinstanz brachten die Beschwerdefuhrer insbesondere vor, die
Art und Weise der Beantwortung der Petition durch die Regierung kénne nicht akzeptiert
werden.

Die Petitionsfreiheit nach Art. 33 BV und Art. 3 lit. d der Kantonsverfassung des Kantons
St. Gallen (KV/SG; SR 131.225) gestattet es jeder Person, ungehindert Bitten, Vorschlége,
Kritiken oder Beschwerden an die Behdrden zu richten. Der Rechtsbehelf der Petition
verschafft dem Einzelnen jedoch keinen Anspruch auf Erlass einer Verfligung oder eines
Beschwerdeentscheids in der Sache selber (Urteil 2C_175/2009 vom 13. Juli 2009 E. 2.3;
zum Rechtsbehelf der Petition vgl. auch die Urteile 1C_242/2010 vom 19. Juli 2010 E. 3
und 1P.36/2003 vom 11. August 2003 E. 2).

Gemass Art. 59bis des Gesetzes Uiber die Verwaltungsrechtspflege des Kantons St. Gallen
(VRP/SG; sGS 951.1) beurteilt das Verwaltungsgericht Beschwerden gegen Verfligungen
und Entscheide der Regierung, sofern kein ordentliches Rechtsmittel an eine
Verwaltungsbehdrde oder eine verwaltungsunabhangige Kommission des Bundes oder an
das Bundesverwaltungsgericht offensteht. Mit Beschwerde anfechtbar sind mithin (nur)
Verfugungen und Entscheide, die ein Rechtsverhéltnisim Einzelfall regeln.

Wie die Vorinstanz zutreffend erwogen hat, stellt die abschl&gige Petitionsantwort der
Regierung vom 22. Juni 2010 weder eine Verfigung noch einen Entscheid im Sinne von
Art. 59bis VRP dar, da hierdurch kein Rechtsverhaltnisim Einzelfall geregelt wird.
Folglich stand den Beschwerdefihrern insoweit auch keine Beschwerdemdglichkeit an das
Verwaltungsgericht offen.

E.22

Auf kantonaler Ebene sind keine weiteren die Beschwerdefuhrer betreffenden Verfahren
mehr hangig, nachdem friihere Beschwerdeverfahren wegen Nichtleistens der
Kostenvorschiisse abgeschrieben wurden (vgl. Sachverhalt lit. A). Haben esdie
Beschwerdefiihrer selber zu verantworten, dass die von ihnen angehobenen
Beschwerdeverfahren abgeschrieben wurden, konnten sie im vorinstanzlichen Verfahren



bereits aus diesem Grund aus der in Art. 77 Abs. 1 KV/SG verankerten Rechtsweggarantie
keinen Anspruch auf einen Entscheid des Verwaltungsgerichts ableiten.

E.23

Da somit gegen die Antwort der Regierung auf die eingereichte Petition kein Rechtsmittel
an die Vorinstanz offenstand und auch sonst keine die Beschwerdefihrer betreffenden
Verfahren hangig sind bzw. waren, hétte die Vorinstanz nicht auf die Eingabe der
Beschwerdefihrer eintreten mussen.

Sowelit sich die Vorinstanz im angefochtenen Urteil trotzdem materiell mit den von den
Beschwerdefiihrern geltend gemachten Schadenersatzforderungen befasst und diese
abweist, sind ihre Ausfiihrungen zutreffend. Insbesondere hat die Vorinstanz unter
Bezugnahme auf die bundesgerichtliche Rechtsprechung eine Verletzung der
Wirtschaftsfreiheit gemass Art. 27 BV zu Recht verneint. So hat das Bundesgericht im
Urtell 2C_626/2009 vom 23. Februar 2010 eingehend begrtindet, weshalb das im Kanton
St. Gallen geltende Rauchverbot al's bundesverfassungskonform zu bewerten ist. Inihrer
Beschwerde ans Bundesgericht bringen die Beschwerdefthrer nichts vor, was diese
Einschétzung in Frage stellen wirde. Ihre Rigen, wonach die kantonale Verordnung Uber
den Schutz vor dem Passivrauchen gegen das Verhal tnismassigkeitsprinzip ( Art. 5 Abs. 2
BV ), den Grundsatz von Treu und Glauben ( Art. 5 Abs. 3und Art. 9BV ), das
Rechtsgleichheitsgebot ( Art. 8 BV ), die Eigentumsgarantie ( Art. 26 BV ) und die
Wirtschaftsfreiheit ( Art. 27 BV ) verstosse, sind - soweit sie tberhaupt den
Begrundungsanforderungen gemass Art. 42 Abs. 2 BGG gentigen - nicht stichhaltig.

Eine formelle Rechtsverweigerung (durch Nichtbehandlung der Petition) oder eine
Verletzung der Petitionsfreiheit ( Art. 33 BV bzw. Art. 3lit. d KV/SG ) machen die
Beschwerdefiihrer im Ubrigen zu Recht nicht geltend.

E.3
Zusammenfassend ist die Beschwerde damit abzuweisen, soweit darauf eingetreten werden

kann. Bel diesem Ausgang des V erfahrens tragen die Beschwerdefiihrer die Kosten des
bundesgerichtlichen Verfahrens ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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