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Verfligung vom 20. Oktober 2008

|. 6ffentlich-rechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Féraud, Prasident,
Gerichtsschreiberin Schoder.

Parteien

X. ,

Beschwerdefuhrer, vertreten durch Rechtsanwalt, Christoph Erdos,
gegen

Y. ,

Beschwerdegegnerin, vertreten

durch Rechtsanwalt Patrick Stutz.
Gegenstand

Verlangerung von Schutzmassnahmen,
Beschwerde gegen die Verfiigung vom 23. Juli 2008
des Bezirksgerichts Zurich, Haftrichter.
Sachverhalt:

Gegen X. verfugte die Stadtpolizel Zurich am 10. Juli 2008 gestiitzt auf das
kantonale Gewaltschutzgesetz vom 19. Juni 2006 (GSG/ZH) ein Rayon- und Kontaktverbot
zum Schutzvon'Y. . Auf deren Ersuchen verlangerte der Haftrichter des
Bezirksgerichts Zurich am 23. Juli 2008 die angeordneten Schutzmassnahmen bis zum 10.
Oktober 2008.



X. hat gegen die Verfligung des Haftrichters am 3. September 2008 beim
Bundesgericht Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten erhoben. Er
beantragt, die Verfligung sei aufzuheben, eventualiter sei nur das Rayonverbot aufzuheben,
subeventualiter sel das Rayonverbot auf die Rayons geméss beiliegenden Planskizzen 1 und
2 zu begrenzen. Zudem sei ihm eine angemessene Prozessentschadigung zuzusprechen.

Der Haftrichter hat auf Vernehmlassung verzichtet. Die Beschwerdegegnerin beantragt, auf
die Beschwerde sei nicht einzutreten, eventuell sei sie abzuweisen. Zudem ersucht sie um
Bewilligung der unentgeltlichen Rechtspflege im bundesgerichtlichen Verfahren. Der
Beschwerdefiihrer hat auf eine weitere Stellungnahme verzichtet.

Erwagungen:

Mit der angefochtenen Verfligung verlangerte der Haftrichter die Schutzmassnahmen bis
zum 10. Oktober 2008. Weder aus den Akten noch aus den Eingaben der Parteien ist
ersichtlich, dass die angefochtenen Massnahmen Uber den 10. Oktober 2008 hinaus
verlangert worden wéren. Bel dieser Sachlage erweist sich die Beschwerde al's
gegenstandslos und ist entsprechend abzuschreiben ( Art. 32 Abs. 2 BGG).

Im Ubrigen hétte die Beschwerde, soweit darauf (iberhaupt hétte eingetreten werden
konnen, offensichtlich keinen Erfolg gehabt. Der BeschwerdefUhrer riigt die falsche
Anwendung kantonalen Rechts. Nach seiner Auffassung verletze das angeordnete
Rayonverbot das Willkirverbot ( Art. 9 BV ), das Verhaltnismassigkeitsprinzip ( Art. 5
Abs. 2 BV ) und das Recht auf personliche Freiheit ( Art. 10 Abs. 2 BV ). Zudem macht er
eine Verletzung des Gehorsanspruchs ( Art. 29 Abs. 2 BV ) geltend. Gemass Art. 105 Abs.
1 BGG ist das Bundesgericht an die Sachverhaltsfeststellungen der V orinstanz gebunden.
Gestiitzt darauf erscheint das Rayonverbot keineswegs als verfassungswidrig, zumal der
Beschwerdefiihrer anlésslich der Anhérung vor dem Haftrichter erklarte, mit der
Verlangerung der Gewaltschutzmassnahmen einverstanden zu sein und durch die
angeordneten Massnahmen nur minim in seiner gewohnlichen Lebensfiihrung tangiert zu
werden. Allerdings scheint es, dass der Beschwerdefihrer von einem anderen Sachverhalt
ausgeht als demjenigen, der dem angefochtenen Entscheid zugrunde liegt. Eine Rige im
Sinnvon Art. 97 Abs. 1 BGG erhebt er jedoch nicht.

Es rechtfertigt sich, dem Beschwerdefiihrer die Gerichtskosten aufzuerlegen. Zudem hat
dieser die Beschwerdegegnerin angemessen zu entschadigen ( Art. 66 Abs. 1 und Art. 68
Abs. 2BGG).

Demnach verfigt der Prasident:

1.

Die Beschwerde wird al's gegenstandsl os geworden abgeschrieben.

2.

Die Gerichtskosten von Fr. 500.-- werden dem Beschwerdefiihrer auferlegt.
3.

Der Beschwerdefuhrer hat die Beschwerdegegnerin fur das bundesgerichtliche Verfahren
mit Fr. 1'500.-- zu entschadigen. Bel Uneinbringlichkeit wird dieses Honorar dem
Rechtsvertreter der Beschwerdegegnerin aus der Bundesgerichtskasse bezahlt.

4.



Diese Verfugung wird den Parteien sowie dem Bezirksgericht Zurich, Haftrichter,
schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 20. Oktober 2008
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