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Regeste

Permis de construire | Aménagement du territoire et droit public des constructions

Erwagungen

E.1

Par décision du 19 avril 2024, laMunicipalité de Pully adéivré aD. SAle
permis de construire un bétiment d'habitation de six logements avec garage souterrain sur la
parcelle n® 650, dont E.E. et F.E. sont copropriétaires, et levé
I'opposition de A A. , B.A. et CA. . Elle aautorisé |'abattage

de 10 arbres et ordonné une arborisation compensatoire de 5 arbres d'ornement de taille
majeure; des lors que seule la plantation compensatoire de 2 arbres était réalisable, une taxe
compensatoire de 17'394 fr. devait étre percue pour les 3 arbres abattus non compensés. Le
permis de construire était en outre assorti de diverses mesures visant a assurer la protection
du cédre de I'himalaya a conserver durant le chantier. Statuant le 8 avril 2025 sur recours
des opposants, la Cour de droit administratif et public du Tribunal cantonal du canton de
Vaud atres partiellement réformé cette décision en ce sens que la compensation de 11
arbres est exigée sous laforme de plantations compensatoires, respectivement de taxes
compensatoires. Elle I'a confirmée pour le surplus. Agissant par la voie du recours en

matiere de droit public, A.A. , B.A. et CA. demandent au
Tribunal fédéral de réformer I'arrét de la Cour de droit administratif et public du 8 avril
2025 en ce sens que le permis de construire est refusé aD. SA et leur opposition

au projet de construction prévu sur la parcelle n° 650 est admise, avec suite de frais et
dépens. Ils concluent atitre subsidiaire al'annulation de cet arrét et au renvoi de lacause a
I'instance précédente pour nouvelle instruction et nouvelle décision.

E.2

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui lui sont
soumis.

E.21

Lavoie du recours en matiere de droit public est ouverte ( art. 82 let. aLTF ), ladécision
attaquée ayant été rendue dans le domaine du droit public des constructions, sans qu'aucune
des exceptions prévues al' art. 83 LTF ne soit réalisée.

E.22

L e recours en matiere de droit public est recevable contre les décisions qui mettent fin ala
procédure (art. 90 LTF ), qui statuent sur un objet dont le sort est indépendant de celui qui
reste en cause (art. 91 let. aLTF) ou qui mettent fin ala procédure al'égard d'une partie
desconsorts (art. 91 let. b LTF). Il I'est également contre certaines décisions préudicielles



et incidentes. |l en vaains de celles qui concernent la compétence et les demandes de
récusation (art. 92 LTF ). Quant aux autres décisions préjudicielles et incidentes notifiées
separément, elles peuvent faire I'objet d'un recours si elles peuvent causer un préjudice
irréparable (art. 93a. 1let. aLTF) ou s I'admission du recours peut conduire
immédiatement a une décision finale qui permet d'éviter une procédure probatoire longue et
colteuse (art. 93 a. 1 let. b LTF). Cette réglementation est fondée sur des motifs
d'économie de procédure: en tant que cour supréme, le Tribunal fédéral ne doit en principe
soccuper qu'une seule fois d'une affaire, et ce alafin delaprocédure (ATF 14911 170
consid. 1.3; 14211 363 consid. 1.3).

E.23
La Cour de droit administratif et public atres partiellement admis |e recours formé par
AA. , B.A. et CA. et réformé le permis de construire sur le

point de la compensation, |'abattage de 11 arbres devant étre compensé, si nécessaire au
moyen d'une taxe compensatoire dont e montant devra étre déterminé conformément al'art.
16 al. 2, derniere phrase, de laloi cantonale sur la protection du patrimoine naturel et
paysager du 30 aolt 2022 (LPrPNP; BLV 450.11). La procédure de permis de construire
n'est donc pas définitivement close puisque la maniére dont sera assurée la compensation
des 11 arbres a abattre que postule le projet demeure non résolue et devra étre traitée par la
Municipalité de Pully, qui dispose a cet égard d'une latitude suffisante pour lui reconnaitre
un réle de simple exécutante de I'arrét attaqué, et faire I'objet d'une décision. L'arrét ne revét
donc pas un caractéere final; il ne saurait davantage étre qualifié de partiel selon|' art. 91 let.
aLTF puisgue la guestion de la compensation des arbres a abattre est indissociable des
autres aspects du projet de construction qu'il confirme. 1l doit ainsi étre tenu pour incident
ausensdel' art. 93 al. 1 LTF . Cette interprétation est conforme ala jurisprudence qui
gualifie comme telle les décisions qui ne sont ni finales ni partielles (cf. ATF 142 111 653
consid. 1.1). Elle répond au surplus aux motifs d'économie de procédure qui président a
I'adoption de|' art. 93 al. 1 LTF déeslors que la Cour de céans pourrait étre appel ée a statuer
adeux reprises dans la méme cause si |la maniére de compenser les 11 arbres a abattre
devait étre contestée (ATF 14911 170 consid. 1.3).

E.24

Lerecoursimmédiat au Tribunal fédéral contre I'arrét cantonal du 8 avril 2025 n'est donc
ouvert que si lesconditionsde |’ art. 93 al. 1 let. aet b LTF sont réalisées, sagissant d'une
décision qui n'entre pas dans le champ d'application de " art. 92 LTF . Les recourants ne
sexpriment pas sur ce point, partant atort étre en présence d'une décision finale. Ils ne sont
pas exposes aun préudiceirréparable au sensdel' art. 93 al. 1let. aLTF . Leursintéréts
sont suffisamment sauvegardés par |a possibilité de recourir ultérieurement contre I'arrét
cantonal incident du 8 avril 2025 en méme temps que la décision finale. Pour étre en mesure
d'exercer leurs droits, il appartiendraala Municipalité de Pully de leur communiquer sa
décision concernant les mesures compensatoires a l'abattage des 11 arbres que postule le
projet de construction des intimés. Sils devaient considérer cette décision comme non
conforme au droit, ils pourraient I'attaquer devant la Cour de droit administratif et public,
puis recourir contre 'arrét de cette autorité aupres du Tribunal fédéral et I'arrét incident du 8
avril 2025. Sils devaient ne rien trouver aredire a son encontre, ils pourront attaquer I'arrét
cantonal incident du 8 avril 2025 directement devant le Tribunal fédéral dansles 30 jours
suivant la notification de cette décision, en reprenant les arguments développés dans le
présent recours (cf. art. 93 al. 3et 100al. 1 LTF, ATF 145111 42 consid. 2.2.1; 117 l1a251



consid. 1b; 106 la 229 consid. 4). Par ailleurs, on ne se trouve pas dans un cas ou
I'admission du recours pourrait conduire immédiatement a une décision finale qui
permettrait d'éviter une procédure probatoire longue et colteuse selon | art. 93 a. 1 let. b
LTF. Ainsi, aucune des deux conditions alternatives auxquelles une décision incidente peut
faire|'objet d'un recours n'est réalisée.

E.25

Il Sensuit que I'arrét entrepris ne peut pas faire I'objet d'un recours ordinaire immédiat au
Tribunal fédéral.

E.3

Lerecours doit par conséquent étre déclaré irrecevable selon la procédure simplifiée prévue
par |'art. 108 al. 1 let. aLTF, ce qui rend sans objet larequéte d'effet suspensif dont il était
assorti. Lesfrais du présent arrét seront mis a la charge des recourants qui succombent ( art.
65et66a.1LTF) Il n'y apaslieu dalouer desdépensaD. SA, qui Sen est
remise a justice sagissant de larequéte d'effet suspensif.
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