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Erwagungen

E. 1

Angefochten ist ein kantonal letztinstanzlicher Entscheid, mit dem das V erwaltungsgericht
eine Bausache an die Baubewilligungsbehérde zurtickgewiesen hat. Dagegenist die
Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten zulassig ( Art. 82 ff. BGG ). Er
schliesst das Verfahren indessen nicht ab; es handelt sich mithin um einen
Zwischenentscheid, gegen den die Beschwerde zulassig ist, wenn er einen nicht wieder
gutzumachenden Nachteil rechtlicher Natur ( BGE 133 IV 139 E. 4) bewirken konnte ( Art.
93 Abs. 1 lit. aBGG ) oder wenn die Gutheissung der Beschwerde sofort einen
Endentscheid herbeifiihren und damit einen bedeutenden Aufwand an Zeit oder Kosten fur
ein weitlaufiges Beweisverfahren ersparen wirde ( Art. 93 Abs. 1 lit. b BGG ). Nach Art.
42 Abs. 2 BGG hat die Beschwerdeflihrerin darzulegen, dass die
Sachurteilsvoraussetzungen erflllt sind; bel der Anfechtung von Zwischenentscheiden hat
sie die Tatsachen anzuf Uihren, aus denen sich der nicht wieder gutzumachende Nachtell
ergeben soll, sofern dies nicht offensichtlich ist (BGE 138 111 46 E. 1.2 S. 47; zum Ganzen:
BGE 1411V 284 E. 2.3 S. 287; 289 E. 1.3 S. 292).

Die Beschwerdefhrerin legt nicht dar, inwiefern die Sachurteil svoraussetzungen von Art.
93 Abs. 1 BGG erfillt sein kénnten, und dasist auch nicht offensichtlich. Auf die
Beschwerde ist wegen Verletzung der gesetzlichen Begriindungspflicht nicht einzutreten,
und zwar, weil der Mangel offensichtlich ist, im vereinfachten Verfahren. Kosten sind keine
zu erheben ( Art. 66 Abs. 4 BGG ).

Demnach erkennt das préasidierende Mitglied:

Export aus OpenCaselLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originatext. Quellen-URL siehe oben.



