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Erwagungen

E.11

Der angefochtene Entscheid betrifft Leistungen nach dem Opferhilfegesetz (SR 312.5).
Dagegen ist die Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten das zutreffende
Rechtsmittel ( Art. 82 lit. aBGG ). Angefochten ist ein Endentscheid einer letzten
kantonalen Instanz ( Art. 90 und Art. 86 Abs. 1 lit. d BGG ). Die Beschwerdefiihrenden
haben am vorinstanzlichen Verfahren teilgenommen ( Art. 89 Abs. 1 lit. aBGG ). Dariber
hinausist nach Art. 89 Abs. 1 lit. b und c BGG erforderlich, dass sie durch den
angefochtenen Entscheid besonders bertihrt sind und ein schutzwirdiges Interesse an
dessen Aufhebung oder Anderung haben. Nachdem die Beschwerdefiihrenden im
kantonalen Verfahren noch fiir sich beide die Ubernahme von Anwaltskosten beantragt
hatten, beschrénken sie ihre Antrége ans Bundesgericht auf die Leistung von Hilfe an

A. . Ob unter diesen Umstanden auch B. ein schutzwirdiges Interesse an
der Beschwerde zugesprochen werden kann, liegt nicht auf der Hand, kann jedoch offen
bleiben, da auf die Beschwerde aus anderen Griinden nicht einzutreten ist.

E.12

Die Beschwerde hat ein Rechtsbegehren und eine Begriindung zu enthalten ( Art. 42 Abs. 1
BGG). In der Begrindung ist in gedréngter Form darzulegen, inwiefern der angefochtene
Entscheid Recht verletzt ( Art. 42 Abs. 2 BGG ), was eine sachbezogene
Auseinandersetzung mit dessen Erwagungen erfordert ( BGE 140 111 115 E. 2 mit
Hinweisen). Das Versicherungsgericht hat dargelegt, dass keine hinreichenden Anzeichen
fur ein strafbares Verhalten der Polizel im Rahmen des Einsatzes vom 15. Januar 1999
bestiinden. Daran anderten die am néchsten Tag festgestellten |eichten kdrperlichen
Verletzungen nichts. In Bezug auf die Strassenverkehrs- und Arbeitsunfélle, die

A. erlitten habe, seien keinerlei Anhaltspunkte fir ein strafbares Verhalten
ersichtlich. Solche Anhaltspunkte wirden die Beschwerdef iihrenden auch nicht
substanziiert behaupten. Damit fehle es an der Opfereigenschaft, weshalb gestiitzt auf das
Opferhilfegesetz kein Anspruch auf langerfristige Hilfe Dritter bestehe. Mit den
betreffenden Erwagungen des V ersicherungsgerichts setzen sich die Beschwerdef ihrenden
nicht auseinander. Auf ihre Beschwerde ist deshalb nicht einzutreten.

E.13

Die Beschwerdefiihrenden scheinen zudem zu Ubersehen, dass sich das Verfahren vor der
Opferhilfe SG/AR/Al und dem Versicherungsgericht auf die Prifung von Anspriichen auf
Unterstiitzung nach dem Opferhilfegesetz beschrankte, was eben eine Straftat voraussetzt (



Art. 1 Abs. 1 OHG). Nicht Verfahrensgegenstand bilden dagegen
soziaversicherungsrechtliche L eistungen (etwa betreffend die Invalidenversicherung). Die
Ausfihrungen in der Beschwerde, die sich auf solche Leistungen beziehen und sich
inhaltlich gegen Entscheide richten, die in anderen Verfahren geféllt wurden, gehen deshab
Uber den Verfahrensgegenstand hinaus.

E.2

Auf die Beschwerde ist aus diesen Erwagungen nicht einzutreten. Es werden keine
Gerichtskosten erhoben ((Art. 30 Abs. 1 OHG ). Eine Partelentschadigung ist nicht
zuzusprechen ( Art. 68 Abs. 1-3 BGG).
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